Obecni urad Vsesulov

V§esu|oy 51,
270 34 Cista

V Vsesulové, dne 31.7. 2018

Zastupitelstvo obce VSesulov jako vécné prislusSny spravni organ ve smyslu

ustanoveni § 6 odst.5 zakona €. 183/2006 Sb. 0 tGzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zékon), ve znéni pozdéjsich predpist a nékteré souvisejici zakony

OZNAMUJE

v souladu s § 173 zakona ¢.500/2004 Sb., spravni rad

VEREJNOU VYHLASKOU

OPATRENI OBECNE POVAHY

UZEMNIHO PLANU VSESULOV,
(znéni po rozsudku krajského soudu v Praze ¢.j. 43 A 96/2018-94 ze dne 25.3.2019)

které vydalo na svém zasedani dne 30.7.2018 v souladu s ustanovenim § 54 odst.2 zakona €.
350/2012Sb., kterym se méni zakon 183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim radu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi a nékteré souvisejici zakony a v souladu S
ustanovenim §171 a §172 odst. 2 zakona €.500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich
predpisa.

Opatteni obecné povahy se tyka vSech vlastnikd pozemkU a staveb ve spravnim uzemi obce
dotéenych uzemnim planem.

Opatteni obecné povahy je zvefejnéno v uplné podobé na internetovych strankach obce
V3esulov www.vsesulov.cz.

Textova a graficka ¢ast je v souladu s § 165 odst. 1 stavebniho zékona uloZena na obci,
stavebnim Uradu, Gfadu Gizemniho planovani a krajském Gradu Stfedoceského kraje.

Pouceni
Proti izemnimu plianu Vsesulov vydanou formou opatieni obecné povahy nelze podle
ustanoveni § 173 odst. 2 zakona €. 500/2004 Sb., (spravni rad) podat opravny
prostiedek .

vyvéseno od:

do:


http://www.vsesulov.cz/

OPATRENI OBECNE POVAHY

O VYDANI UZEMNIHO PLANU
VSESULOV

Zastupitelstvo obce Vsesulov, prislusné podle § 6 odst. 5 pism. ¢) zakona €. 350/2012Sb.,
kterym se méni zakon 183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon),
ve znéni pozdéjsich predpisi a nékteré souvisejici zakony za pouziti § 43 odst. 4 a § 55

v

odst. 2 stavebniho zakona, § 13 a pfilohy €. 7 vyhlasky ¢. 458/2012 Sb., o uzemné
analytickych podkladech, tizemné& planovaci dokumentaci a zpusobu evidence uzemné
planovaci €innosti, § 171 a nasledujiciho zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve spojeni s
ustanovenim § 188 odst. 4 stavebniho zakona

vydava

UZEMNI PLAN VSESULOV

TEXTOVA CAST UZEMNIHO PLANU

Uvod

Obec VSesulov nema platny tizemni plan. Divodem vypracovani izemniho planu je
dlouhodobé potieba obce zajistit jeji komplexni a harmonicky rozvoj i jeji prosperitu a
zaroven zachovat a zlepSovat kvalitu spolecné sdileného zivotniho prostiedi.

Uzemni plan byl vypracovavan a projednavan v pribéhu let 2009 az 2018. Byl
pivodné vyhotoven na podkladu rastrovych katastralnich map, v roce 2016 byla graficka cast
piepracovana na podkladech dat zhotovené digitalizace zemi obce VSesulov.

Pofizovatelem tzemniho planu je z hlediska ustanoveni § 6 a § 24 odst.1, stavebniho
zékona Obec VSesulov, opravnénou ufedni osobou je Be.Stanislav Pitr, DIS.

Vyutziti dosud zpracované izemné planovaci dokumentace

Zpracovatel v Feseni tizemniho planu vychazel z téchto dokumentaci :

- Urbanisticka studie obce Vsesulov, zpracovana firmou FACIS, z roku 2000,

-Uzemné analytické podklady, aktualizované z roku 2015,
- Zasady izemniho rozvoje Stfedoceského kraje, aktualizované v roce 2015,
-Politika izemniho rozvoje CR, aktualizace z roku 2015,

- Plan rozvoje vodovodu a kanalizaci Stiedoceského kraje z roku 2008,



- Rozsifeni mistniho vodovodu, projekt k izemnimu fizeni z 05/20086,
- Zadani tizemniho planu Vsesulov, schvalené zastupitelstvem v prosinci 20009.
- Dokumentace pro tizemni rozhodnuti na komunikaci v lokalité Drdbezarna z roku 2011

- Plan uzemniho systému ekologické stability, zpracovany firmou GeoVision s.r.o. z roku
2010

- Data digitalizace tizemi z roku 2015

a) Vymezeni zastavéného tzemi

Do soucasné doby se obec rozvijela v ramci zastavéného uzemi a dle § 188a stavebniho
zakona.

Spravni uzemi obce V3esulov ma celkovou vymeéru 418 ha, a zabira jedno katastralni uzemi,

které je shodné se spravnim tzemim. V izemi jsou nyni zastoupeny tyto druhy pozemku :

272 ha zemédélska puda

123 ha lesni plida

6 ha zahrady

1 ha ovocné sady

- 22 ha trvalé travni porosty
- 4 ha vodni plochy

- 15ha ostatni plochy

- 17,84 ha zastavéné izemi

Obec patii dle stavu k 31.12.2017 v poctu 137 obyvatel k nejmensim sidlim v uzemi,
spravovaném ORP Rakovnik.

b) Zakladni koncepce rozvoje izemi obce, ochrana a rozvoj jeho hodnot
b)1 Koncepce rozvoje uzemi obce z hlediska reSeného tizemi

Obec usiluje v tzemi vytvofit kvalitni podminky pro stabilizaci obyvatel. Cilem feSeni
uzemniho planu obce VSesulov je posileni a rozvoj funkce bydleni a individuelni rekreace,
zajisténi rozvoje technické infrastruktury a stabilizace vSech soucasnych i navrhovanych
systémi prvki piirody.

V Gzemnim planu jsou evidovany plochy, kde probihd vysadba lesa soukromym
investorem, dale plochy vymezené pro vysadbu lesa, kde jiz prob¢hla nebo probihaji prislusna
uzemni fizeni. Z hlediska ochrany hodnot v tizemi se nyni navrhované rozvojové lokality
nedotykaji prirodnich Gtvart ani kulturnich pamatek. Soucasny urbanisticky charakter sidla je
pro zpracovani izemniho planu vychozi a je v feSeni respektovan.



U navrhovanych lokalit nebyly zpracovany varianty FfeSeni, kde by bylo mozno
porovnat optimalnost navrhovanych feSeni. Vhodnost a téelnost nového vyuziti jednotlivych,
nyni zafazenych lokalit byla diskutovana a zvazovana na zastupitelstvu obce. Vychdzi se:

- z definovaného zastavéného uzemi z r. 1966

- ze soucasného urbanistického usporadani obce a prostorovych vazeb v izemi

z konfigurace terénu a navrsi uzemi obce

ze struktury soucasné zastavby obce

z dopravniho systému a systému technické infrastruktury

z moznosti technickych podminek rozvoje obce, technickych limitd vyuziti izemi, vlivu
ochrannych a bezpecnostnich pasem

- z respektovani prvkl ptirody, pfirodnich systémil a uzemnich systému ekologické stability

z respektovani chranénych kulturnich pamatek v uzemi

Rozvoj obce v téchto oblastech

POSILENI SLOZKY BYDLENI:

Zastavitelné izemi v navrhu tizemniho planu obce bude roz8ifeno o plochy bydleni
pro cca 10 rodinnych domku, rozptylenych v lokalitach u jednotlivych ¢asti sidla. V zajmu
obce je v navrhovém obdobi narust poctu obyvatel na cca 160. Rozvoj prirlistku byt se
navrhuje prevazujici formou individualni vystavby rodinnych dom0 a dale domu pro bydleni
S moznosti VyuZiti pro obsluznou sféru.

RozSifeni zastavitelnych ploch pro bydleni je navrZzeno v rozsahu o 1,15 ha, coz ¢ini
6,5 % soucasné zastavéného uzemi

ROZSIRENI PLOCH PRO INDIVIDUELNI REKREACI A SPORTOVNI AKTIVITY:

Harmonick( krajina FeSeného uzemi je atraktivni z hlediska zajmu o rekreacni
funkci. V zdjmu obce je rozvoj rekreaCnich oblasti, posileni této funkce ma pozitivni
vliv na Zivot v obci, a to :

- rozvoj zastavby pro individuelni rekreaci v rozsahu 1,23 ha, t.j.7% soucasné zastaveného

uzemi
- vyznamné je zaméfeni na pési a cyklistickou turistiku, kterd ma v tizemi svou tradici

- rozvoj koriskych stezek, ve smyslu projektu ,Stredoceské koriské stezky — Obec
Kralovice“ (sit konskych stezek na Rakovnicku propojuje stezky s Plzeriskym krajem)

PLOCHA PRO SPORT:



Pro uspokojeni potfeb obyvatel v oblasti pohybovych aktivit se navrhuje vyuZziti
stavajiciho hFisté.
REALIZACE ZELENE:

RozSifeni ploch lesa tj. rozsifovani novych ploch pro lesni porosty, které je zamérem

soukromého investora a je vsouladu se zdjmem obce, je uvedeno ve vyctu nové
navrhovanych lesnich ploch NL.

Posileni ploch pro realizaci zelené:

- definovani ploch pro realizaci regionalnich a lokalnich biocenter a past regionalnich i

lokalnich biokoridort

- U vytypovanych rozvojovych lokalit, pfi jejich hranici s volnou krajinou se navrhuje
realizace zelené a stromofradi

- V rozvojovych plochach na nezastavénych ¢astech pozemku se pfedpoklada realizace

soukromé zelené
ROZVOJ DOPRAVNI INFRASTRUKTURY

Pro obec Vsesulov je ze ZUR stfedoCeského kraje zavazna vetejné prospésna stavba
komunikace D126. V uzemnim planu obce je, ve smyslu této nadfazené dokumentace,
definovan koridor v celkové §ifi 180 m pro umisténi komunikace.

Stavajici dopravni infrastruktura jako nosna kostra urbanistického uspotfadani uvnitf
sidla ziistava stabilizovand 1 v navrhu Gizemniho planu, rozvojové lokality na ni navazuji.

ROZVOJ TECHNICKE INFRASTRUKTURY:

Zajmem obce je rozvoj systémil technického vybaveni, déale pak zajiSténi
provozuschopnosti  stavajicich zafizeni. V navrhu tGzemniho planu se stabilizuje plocha
Z02/TI pro COV a plocha Z12/TI pro vystavbu vodojemu na zipadé obce. Po zajiténi
finan¢nich zdrojii se dale pocitd s jejich realizaci a s vybudovanim vefejné splasSkové
kanalizace, na niZ se piedpokladd napojeni vSech objektli navrhovanych vcetné nové
zastavitelnych lokalit.

b)2 Koncepce rozvoje tizemi obce z hlediska UAP ORP Rakovnik

Jednim z ukold UAP je stanoveni problémovych jevl a stfetd. Ty jsou FeSenim
uzemniho planu vyznamné redukovany. Identifikované problémy z UAP lze v zajmovém
uzemi rozdélit do nasledujicich skupin:

- lokality se nenachéazi v uzemi s urbanistickymi zavadami
- nové zastavitelné plochy nejsou definovany na ptdach zatazenych do I. a II. tf. ochrany

- na novych zastavitelnych plochach nejsou stiety s limity v izemi



- nov¢ zastavitelné plochy jsou napojitelné na dopravni infrastrukturu a nepfispivaji k
dopravnim zavadam

- V iizemi nejsou definovany hygienické zavady

b)3 Ochrana a rozvoj hodnot v uzemi

Navrh Gzemniho planu neovlivni v zemi dané pfirodni a krajinafské hodnoty,
hodnoty historické i kulturni. Soucasné zastavéné tzemi zustava i nadale zakladem osidleni,
rozvojové lokality na n€ho bezprostfedné navazuji a nedotykaji se registrovanych kulturnich
pamatek ani pfirodnich utvarti. Uspotfadani krajiny i ptivodni urbanistickd koncepce obce
zlstane feSenim nového uzemniho planu zachovana.

C) Urbanistickd koncepce vfetné vymezeni zastavitelnych ploch, ploch
prestavby a systému sidelni zelené

c)1 Navrh koncepce usporadani zastavby

Pfi ur€ovani rozvoje obce VSesulov a definovani urbanistické koncepce se vychazi ze
soucasného usporadani obce, jadra obce, ze struktury zastavby a také z jejiho ohraniceni, tj
vymezeného zastavéného izemi obce z roku 1966.

V izemnim planu nedojde k zdsadni zméné v rozvoji sidla. Pii urovani definovani
urbanistické koncepce se také vychazi ze systému komunikaci, které tvofi zakladni
urbanistickou kostru sidla. V ndvrhu rozvojovych lokalit je tak navazovano na strukturovani
zastavby puvodniho osidleni, nastolené sou¢asnym stavem. Rozvoj obce se navrhuje formou
dostavby na volnych pozemcich uvniti tzemi, dale je zaméfen na rozSifeni zastavitelného
uzemi po okrajich obce v mistech navazujicich na stavajici zastavbu, a to z divodu zcelovani
tvaru zastavéného Uizemi. Zastavitelné plochy jsou navrhovany v blizkosti stdvajici dopravni a
technické infrastruktury tak, aby bylo dosazeno jejich efektivniho vyuziti.

¢)2 Definovani ploch s rozdilnym zpisobem vyuZiti

Plochy srozdilnym zptsobem vyuziti jsou vymezeny v souladu s vyhlaskou O
obecnych pozadavcich na vyuzZivani Uzemi. Jsou stanoveny regulativy vyuZiti Uzemi
S ur¢enim hlavniho, pfipustného, neptipustného, podminéné ptipustného vyuziti. Z vymezeni
ochrannych pasem a limitli v izemi déale vyplyva omezeni funkci na plochéch.

Prehled v izemi s rozdilnvm zptisobem vyuZiti
(grafické i textové casti)

Celé Gzemi obce je v grafické Casti dokumentace bezezbytku pokryto plochami
v barvé odpovidajici jejich funkénimu vyuZiti a jsou oznaceny podkdédem zplsobu vyuziti dle
metodiky MINIS, vydané Krajskym ufadem Stfedoceského kraje. Plochy stavajici, jejichz
funkce se neméni maji plnou barvu, plochy se zménou vyuZiti jsou pokryty barevnou
Srafou odpovidajici novému ucelu vyuziti.

V8echny nové zastavitelné plochy jsou dle metodiky MINIS oznaéeny KODEM Z
(zastavitelné) s pofadovym ¢islem a dale podkody podle zplsobu vyuziti. Prestavbova
tizemi jsou oznateny KODEM P (prestavbova) s pofadovym &islem a podkédy podle
zpUsobu vyuziti, a to :



Prehled ploch krajinného razu v uzemi

BV - bydlenk 3 <-O02XmEEEM)2:  LO0MNMan <M &SSO &
SV - plochy sma-N BA OHEREEAN 3 <IN BE O &

OV -> plochy obanské vybaveni — vefejna infrastruktura

OS - plochy ob&anské vybaveni — télovychovné a sportovni zafizeni

OH - plochy obCanské vybaveni — hibitov

KP - plochy obanské vybaveni — kulturni pamatka

VZ - plocha vi¥lroba a skladov/i\nk - zemédélska vyroba

- Tl —>-technick infrastruktura g X mE-1N WX+ &N

- Rl -+ plochy staveb pro rodinnou rekreaci

- DS - -plocha dopravn# infrastruktura s ¢+ @BXCni

PREHLED PLOCH KRAJINNEHO RAZU V UZEMIi

-NL - plochy lesni

- ZS -> zeleh soukroma a vyhrazena

- ZV - zelen na vefejnych prostranstvich
- NZ - plochy zemédélské

- W - plochy vodn# a vodohospodské
- ZI  —>- zelen izolaéni

- ZP - zelen pfirodni

c) 3 Vymezeni zastavitelnych ploch

BV - BYDLENI V RODINNYCH DOMECH venkovské

ZI10/T BV o
Z11TBV i

RI - STAVBY PRO INDIVIDUELN{ REKREACI

ZOB/RI. .t

TI1 - TECHNICKA INFRASTRUKTURA

Z 02/ T1 plocha pro stavbu COV .............c.cov.....

Z 12/ Tl plocha pro stavbu vodojemu ...................

PREHLED ZASTAVITELNYCH PLOCH

"L 1

CELKEM 1,15 ha

............................ 0,44 ha
....................... 0,71 ha

CELKEM 1,23 ha



ROZLOHA ha

PLOCHA FUNKCE
701 VYRAZENA
202 T o
703 VYRAZENA
PREVRAZENA DO
204 PRESTEVBY
705 VYRAZENA
706 VYRAZENA
707 VYRAZENA
z08 RI b
Z09 VYRAZENA
210 BV 0,44
z11 BV 0,71
z12 T o0
713 PFV{ERVAZIIENA DO
ZASTAVENEHO UZEMI
CELKEM 2,51 ha
¢) 4 Vymezeni ploch prestavby
BV- BYDLENI V RODINNYCH DOMECH venkovské CELKEM 1,16 ha
plochy bydleni P 03/BV
BV - BYDLENi V RODINNYCH DOMECH venkovské CELKEM 0,16 ha
plochy bydleni P 05/BV
PREHLED PLOCH PRESTAVBY
P 02 VYRAZENA
P 03 BV 1,16
P 05 BV 0,16




CELKEM 2,32 ha

¢)S Navrhované plochy krajinného razu - nezastavitelné

NL - PLOCHY LESA
- plochy, na néz jsou jiz vydana tizemni rozhodnuti, nebo uzemni fizeni probihaji, jsou
to:

NL 04, NL 05, NL 06,
- nové navrhované lesni plochy: NL 01, NL 02, NL 03,

USES - PLOCHY UEMNICH SYSTEMU EKOLOGICKE STABILITY

Stanovené plochy pro realizaci regionalnich a lokalnich uzemnich systému
ekologické stability dle podklad@i a poZadavk( zavaznych nadfazenych dokumentaci ZUR
Stredogeského kraje a UAP Rakovnik.

ZI| — ZELEN 1IZOLACNI
Zl - ZELEN IZOLACNI

zasituovani aleji pfi komunikacich
Ostatni systémy sidelni zelené v izemi jsou v izemnim planu definovany jako

stavajici, neni navrhovano jejich rozsireni. Pfedmétné plochy jsou obsazeny v grafické Casti
uzemniho planu.

d) Koncepce veiejné infrastruktury véetné podminek pro jeji umist’ovani

Pro feseni infrastruktury a stanoveni rozvojové koncepce obce byl smérodatny
vychozi soucasny stav vSech umisténych zafizeni, jejich technicky stav a strategické
mMozZnosti rozvoje téchto systémi v izemi.

. d)1 DOPRAVA
. silni¢ni doprava

Obec je nyni obslouzena prijezdni silnici II. tfidy ¢. 229. Pro odlehéeni prijezdné
dopravy pies stied obce je v ZUR stfedoceského kraje zatazen jako veiejné prospésnd stavba

obchvat D126 na jizni stran& obce. Uzemni plan definuje pro umisténi této komunikace mimo
zastaveéné uzemi Koridor o §ifi 180m.



Koncepce usporfadani komunikaci uvniti obce, tvorfici nosnou kostru urbanizace
uzemi, zlstane v feSeni uzemniho planu i nadale zachovana. T.zn. podélna komunikace uvnitt
obce a z ni ve stiedu obce odbocujici silnice smérem na Sipy, dale pak navazujici mistni
komunikace. Také zlistanou nezménény Sitkové parametry komunikaci. Z hlediska vyvoje lze
povazovat tuto koncepci za stabilizovanou.

VSechny nové navrhované rozvojové lokality jsou piistupné z této sit€ a na ni
napojitelné. Uvnitt jednotlivych lokalit dale pak bude zvolen systém obsluznych komunikaci,
jejichz uspofadani bude vychazet ze skute¢nych kapacitnich narokt a bude pfedmétem fesSeni
dalsi dokumentace. Doprava v klidu bude u jednotlivych lokalit feSena uvniti noveé
navrhovanych ploch.

. autobusova hromadna doprava

Celé spravni uzemi obce VSesulov je obslouzeno vefejnou autobusovou dopravou.
Provozovateli v tizemi jsou ANEXIA BUS s.r.o. a LEXTRANS BUS s.r.o.

Spoje: Vsesulov - Rakovnik 12krat denné
Vsesulov-Cista 13krat denné

V obci je zfizena jedna zastavka autobusU, jeji umisténi v centru obce je v grafické

¢asti UP oznaceno pismenem E.

. Zelezni¢ni doprava
Uzemi je obslouZeno vlaky z Rakovnika do Kralovic, zastavka pro Viesulov je viak

umisténa pii zapadni hranici izemi na k.u. Cista. V grafické ¢asti uzemniho planu je oznacena
pismenem H.

Vlakova doprava smér Vsesulov-Rakovnik 8krat denné a Vsesulov-Cista také Skrat
denng. Tento zplsob zelezni¢ni pfepravy osob zlstane v feSeni uzemniho planu nezménén.

. d)2 VODOVOD (ZDROJ PRVKUK)

V Casti obce je vybudovana c¢asteCnd sit mistniho vodovodu, znéhoz je nyni
zasobovano cca 25 byt s 70 obyvateli a areal hibitova. Dale je pfipojeno cca 15 nemovitosti,
slouzicich k rekreaci. Byla dobudovana akumula¢ni nadrz, vedeni fadu A + B, véetné
piipojeni nemovitosti. Obec pfipravuje projekt na rozsiteni vodovodu pro spodni ¢ast obce
pod dolnim rybnikem. V navrhu je vodnim zdrojem vrtand studna v centru obce, jejiz
vydatnost je po upravé dostate¢na pro potieby celé obce. Navrhuje se vybudovani potiebného
trubniho vedeni a dal$iho technického vybaveni tak, aby bylo umoZznéno postupné zadsobovat
pitnou vodou z mistniho vodovodu celou obec.

V navrhu tzemniho planu se na zapadé uzemi stabilizuje plocha pro vystavbu
vodojemu Z12/TI, ktery bude vybudovan po zajisténi finanéniho kryti, véetné vefejného
vodovodu. Zasobovani objektd pitnou vodou na novych rozvojovych plochach bude z tohoto
veiejného vodovodu.



Vzhledem k vydatnosti zdroje a vykonu osazené Cerpaci techniky se nepiedpoklada
vyuziti vetfejné vodovodni sit€ pro pozarni ucely.
. d)3 KANALIZACE (ZDROJ PRVKUK)

V obci existuje pouze povrchova deStova kanalizace DN 50 — 60 cm o délce 0,6 km.

Odpadni vody staveb jsou v soucasné dob¢ likvidovany akumulaci v bezodtokovych jimkach
a obsahy jimek jsou na zakladé individualnich smluv vyvazeny do COV Rakovnik.

Obec nyni v navrhu tizemniho planu stabilizuje plochu pro vystavbu COV, ktera bude
po zajisténi finanéniho kryti realizovana, stejné tak se pocitd s vybudovanim splaSkové
kanalizace v obci. Splaskové vody u rozvojovych ploch budou do doby vybudovani
kanalizace likvidovany stejnym zpiisobem. Destové vody u novych lokalit musi byt
likvidovéany na vlastnich pozemcich.

. d)4 ELEKTROROZVODY

V sou¢asné dobé je obec Viesulov zasobena z nadfazené soustavy CEZ Distribuce
a.s. Obec ma rozvodnou sit’, napojenou na stavajici trafostanice. Zajisténi nartustu spotieby a
napojeni zastavby v navrhovanych rozvojovych lokalitach je zasadné podminéno vystavbou a
dostavbou technické vybavenosti s piipadnou vystavbou trafostanic dle konkrétnich
kapacitnich potteb a lokalnich podminek. V ptipadé nedostatecnosti stavajicich trafostanic
budou tyto v souladu se zaméry provozovatele piezbrojeny.

. d)5 PLYNOFIKACE

Obec nema vybudovano zasobovani plynem a ani se v navrhovém obdobi nepoCita
S plynofikaci.

. d)6 TELEKOMUNIKACE

V tzemi Rakovnicka pisobi jako provozovatel telekomunikanich sluzeb Telefénica 02.
Z mobilnich operatori je to firma T-Mobil Czech Republic a.s. Pfijem televiznich signal{
je zajistovan v obci individualnimi anténami. Kabelovy rozvod neni v obci vybudovan a do

budoucna se téZ nepredpoklada.

PFi rozvoji tizemi a navrhovanych zamérl dostavby obce bude bilance kapacitnich
potieb telekomunikaci odvozend odbornym odhadem v ndvaznosti na navrhovany narQst
zastavby  jednotlivych lokalit, vsouladu srozvojovymi tendencemi pUsobicich
provozovateld.

e¢) Koncepce usporadani krajiny, vietné vymezeni ploch a stanoveni
podminek pro zmény jejich vyuziti izemniho systému ekologické stability,
prostupnost krajiny, prostupnost krajina, protierozni opatieni, ochrana
pred povodnémi, rekreace, dobyvani lozisek nerostnych surovin

e)l Charakteristika krajiny



Malebna krajina feSeného tizemi se nachazi v okrese Rakovnik. Stfedni nadmofrska vyska
je na urovni 474 m n.m. Geografické¢ prostfedi obce se nachédzi v Gzlabi mezi dvéma
pahorkatinami, na severozdpad od obce je to Zihelska pahorkatina (spad4d pod Jesenickou
pahorkatinu), dale na jihovychod od obce je to CHKO Kfivoklatsko. Reliéf krajiny je mirné
Clenity se zahloubenymi udolimi vodote¢i. Nadmorskd vySka celého katastru se pohybuje
V rozmezi cca 418 m n.m. (pFed Sipskym mlynem) az 530 m n.m. (k Zavidovu). Lesni porosty
tvori zvlasté v severozapadni a jihovychodni ¢asti uzemi vétsi komplexy, které zabiraji cca 30
% plochy celého katastru.

Udoli sob&ma ¢&astmi Sipského potoka, diagonalné protinajictho tzemi, jsou
vyznamnymi pfirodnimi prvky, které v krajiné velkym zastoupenim a velkou rozmanitosti
vytvari ekologickou stabilitu a také krajinafskou a estetickou hodnotu celého tizemi obce.
Z hlediska prirody se vfeSeném tUzemi, na jeho prostorovém clenéni vyznamné
podileji rozdilné krajinné struktury, a to rozsahlé lesni porosty, trvalé travni plochy, zahrady,
sady, louky. Vyrazné se v charakteristice krajiny uplatiiuje rybnik VSesulovsky — Dolejsi
Vv centru obce. Déle na jihovychodé rybnik Sipsky, v centru obce pod kostelem také mensi

rybnik Hofejsi a na severovychodé maly rybnik bezejmenny.
e)2 Koncepce usporadani krajiny

Celé teSené izemi se nachazi v kvalitnim pfirodnim a krajinném prostiedi a tedy se
jednd o harmonickou krajinu, kterou spoluvytvaii mirné¢ clenénd konfigurace terénu,
zastoupeni rozlehlych kvalitnich smiSenych lesti, doprovodna a rozptylena zelen, vodotece a
rybniky. Obec ma vyjimecéné piiznivou charakteristiku také diky soucasné rozvolnéné
zastavbe¢ s venkovskymi domky, doprovazenymi mnozstvim zelené. ReSeni uzemniho planu
neovlivni vuzemi dané pfirodni a krajindfské hodnoty, hodnoty historické i
kulturni. Zastavéné izemi, pivodné vymezené v roce 1996 je v katastru zakladem osidleni.
Uspotéadani krajiny i ptivodni urbanistickd koncepce obce zustane feSenim uzemniho planu
zachovéana. Rozvoj obce je smérovan, jak do dostavby domkii ve volnych prolukéch, tak do
roz§ifeni zastavitelného Wizemi pro bydleni a pro individualni rekreaci po okraji obce,
V mistech navazujicich na jeji stavajici zastavbu.

Nezanedbatelné pro zvySeni kvality Zivotniho prostfedi jsou plochy pro rozsifeni lesa,
které jsou definovany v pfedchazejicich dokumentacich pro izemni fizeni. V tzemnim planu
jsou zakresleny plochy regiondlnich, lokalnich USES a vyznamnych krajinnych prvki. Mimo
rozvojové plochy, navazujici na zastavbu obce a stabilizaci prvki USES ziistane vyuziti ploch

%

pro zemédélské ucely zachovano.

Na nezastavénych plochach stavebnich pozemkd se musi zachovat a chranit zelen.
Rodinné domy, situované na navrhovanych plochach musi odpovidat pozadavktim na rodinné
bydleni. Destové vody musi byt v maximalni mife likvidovany a shromazd’ovany na vlastnich
pozemcich. Charakter nové zastavby je prostorové regulovan regulativy ve zvlastni kapitole.

V ramci Gzemniho planu jsou v feSeném uzemi plné€ respektovany vSechna piirodni
spolecenstvi, vytvarejici krajinny raz.

e) 3 Odraz reSeni sidla na krajinu



Zastavba sidla

Zastavéné uzemi, definované vroce 1996, zistava zakladem koncepce osidleni.
Rozvoj obce je smérovan jak do dostavby domkid ve volnych prolukach, tak do rozsifeni
zastavitelného tizemi pro bydleni po okraji jednotlivych ¢asti obce, v mistech navazujicich na
jeji stavajici zastavbu. Charakter nové zastavby je prostorove regulovan regulativy ve zvlastni
kapitole.

Uzemni systémy ekologické stability

Terén Feseného uzemi je ¢lenén hlavné Gdolimi obou ¢asti Sipského potoka. Tato
udoli s vodnimi toky a rozsahlé lesni porosty jsou vyznamné ptirodni prvky v Krajing,
zajistyuji jeji ekologickou stabilitu a krajinafskou estetickou hodnotu. VSechny tyto prvky do
znaéné predurcuji v izemi koncepci systému ekologické stability. Uprostied obce situovany
Vsesulovsky rybnik je soudasti koridortt USES a jejich priichodnost a celistvost je kolem
rybnika zajisténa v navrhu tzemniho planu rozsifenim biehti rybnika na §ifi alesponn 6m
smérem do vodni plochy. ReSeni tizemniho planu dile systémy USES na tizemi obce
respektuje a nezasahuje do nich a takto vymezené plochy se tzemnim planem stabilizuji.
V ramci Uzemniho planu jsou dale v feSeném uzemi plné respektovany vSechny ptirodni
prvky, vytvarejici krajinny rédz. Jedn4 se o lesni plochy, vyznamné krajinné prvky, trvalé
travni porosty, zahrady, sady, louky, rybniky i potoky s pfilehlym izemim.

NADREGIONALNI USES

Tento systém ekologické stability nebyl pro katastralni uzemi obce VSesulov
nadiazenou uzemné planovaci dokumentaci definovan.

REGIONALNI USES/DEFINOVANI A ZAKRES PLOCH USES DLE TECHTO
PODKLADU

1) Do feseni tizemniho planu byly prevzaty regionalni USES, definované v Uzemné
analytickych podkladech Rakovnik, aktualizovanych v r. 2015. Zakresleni jejich
trasovani a umisténi bylo do grafické casti dokumentace provedeno pomoci
stanovenych referenénich bodd.

2) Do feseni tizemniho planu byly zakresleny hranice regionalnich USES, definovanych
v Zasadach uzemniho rozvoje, aktualizovanych v roce 2015, ato :

- regionalni biokoridor RBK — 1094 (Na pastvinach — Sipsky mlyn), &ast je k zalozeni

regionalni biokoridor RBK 1443 —1094/01, existujici, ¢astecné funkéni

regionalni biocentrum Sipsky mlyn RBC 1443 (zasahuje do fe$eného tzemi
z katastru obci Cista a Panodi Ujezd), existujici, ¢astetné funkéni

- regionalni biokoridor RBC 1443-RA, ¢astecné existujici

3) Dle Koordinovaného stanoviska, k opakovanému vefejnému projednani, vydaného
OZP Krajského uradu ¢.j.145684/2013/KUSK ze dne 29.11.2013, byla v grafické ¢asti



uzemniho planu pomoci referencnich bodd uptresnéna hranice trasy RK 1094, a to dle
graf. ptilohy ZUR, aktualizované v r.2015.

4) Do feseni tizemniho planu nebylo zakresleno trasovani a umisténi regionalnich
USES dle pozadavku Pozemkového ufadu Rakovnik, ve smyslu rozpracovanych
Komplexnich pozemkovych uprav katastru VSesulov. Bylo respektovano stanovisko
OZP Krajského uradu, ¢€.j. 115822/2014/KUSK/4 ze dne 30.7.2014

LOKALNI USES

V Gizemnim planu obce byla provedena stabilizace lokalnich syst¢émU a dalsi
upresnéni pozadavku Ministerstva zemédélstvi - Pozemkového ufadu Rakovnik dle
Komplexnich pozemkovych uprav katastru VSesulov a Planu vizemniho systému ekologické
stability, zpracovaného firmou Geo Vision s.r.o.(r. 2010) a firmou Progeka v.o.s. (r.2011).
Jsou prevzaty a stabilizovany trasy lokalnich biokoridori a biocenter, které jsou
znaCeny Cdisly: 1094/01, 1094/02, 1094/03, 1094/04, 1094/05, 1094/06. Jejich situovani a
trasovani je zakresleno v grafické Casti dokumentace.

VYZNAMNE KRAJINNE PRVKY

V navrhu tzemniho planu obce byla déale provedena stabilizace Vyznamnych
krajinnych prvkd dle dokumentace Pldn izemniho systému ekologické stability,
zpracovaného firmou Geo Vision s.r.o. v listopadu 2010. Jsou zakresleny v grafické Casti
dokumentace pod ¢. V$001 - V$010. Tyto prvky nejsou dotéeny Zadnymi z rozvojovych
lokalit.

vwvrs

Prostupnost krajiny navr systému cest v krajiné, pésich cest a cyklostezek

Z hlediska prostupnosti jsou respektovany stavajici uelové komunikace v krajiné tj.
polni, lesni a pristupové cesty. Pfi stavebni ¢innosti musi byt zachovan pfistup na stavajici
zemeédélské obhospodarfované pozemky.

Mirné zvinény charakter uzemi s komunikacni siti a relativné nizsimi intenzitami silni¢ni
dopravy na mistnich komunikacich pfedstavuji dobré podminky pro rozvoj cykloturistiky.
Dobré¢ terénni podminky davaji pfedpoklady pro vedeni cyklostezek 1 péSich tras po mistnich
a ucelovych komunikacich. V tizemi je evidovana turistickd stezka ¢.6032 vedouci
z Krakovce pres Sipsky mlyn do V3esulova, Viesulova Zst., do Jesenice a dale do Petrohradu.
Dale je u uzemi vedena trasa koriské stezky. Tato koncepce zUstava v navrhu uzemniho planu
zachovana.

Vymezeni ploch pro protierozni opatfeni, podminky pro vyuziti téchto ploch

Funkci protierozni ochrany tvofi prvky vymezené i navrhované USES, mista
vyznamnych krajinnych prvk(, polni cesty se zachytnymi prikopy a také zakladané lesni



utvary. Dals$i protierozni opatfeni lze dle potfeby budovat vsouladu se stanovenymi
podminkami vyuZiti ploch v zemi. V zastavéném uzemi zvySuje ekologickou stabilitu
rozptylena zelen.

Koncepce rekreaéniho vyuZivani krajiny

V navrhu tzemniho planu je definovana plocha Z 08 / Rl o velikosti 1,23 ha pro
rodinnou nebo hromadnou rekreaci. Nezastavéné tUzemi bude i nadale slouZit pro
nepobytovou rekreaci — pési turistiku, kofiskou turistiku a cyklistiku, pro kterou budou
vyuzivany ucelové cesty v krajiné.

Pro rodinnou rekreaci se také pfedpoklada pobyt na nezastavénych ozelenénych
plochach pozemk( rodinnych domkd. Rodinné domy, situované na navrhovanych plochach
musi odpovidat poZzadavkiim na rodinné bydleni. Destové vody musi byt v maximalni mire
likvidovany a shromazd'ovany na vlastnich pozemcich.

Zaplavova uzemi

Vsesulov le# v povodi Berounky. Obci protéka Sipsky potok, ktery je pritokem
potoka Javornice. Sipsky potok neni zafazen vseznamu vyhladenych zaplavovych tizemi
vydaném Krajskym ufadem Stfedoceského kraje. Obec nema vypracovany plan ochrany pred
povodnémi. Zabezpecenim protipovodiové ochrany zastavby se zabyva sbor dobrovolnych
hasicu a v pfipadé potreby dalsi sbory z Rakovnika.

Nerostné bohatstvi

Z hlediska nerostného bohatstvi se na uzemi obce nevyskytuji dle daji Geofondu Zadné
dobyvaci prostory, chranéna loziskova uzemi (CHLU), Zadn4 loziska a prognozni zdroje,

sesuvy ani hlavni ddiIni dila. V Gzemi je evidovan stfedni a vy3si vyskyt radonu.
GEOLOGIE

Na tzemi obce se nachazi tyto horniny:

podél Sipského potoka svahové sedimenty (hlina,kameny), typ sedimenty
nezpevnéné, geologicky region - kvartér Ceského masivu a Karpat

- naseveru Uzemi: fylit, typ metamorfity, geologicky region bohemikum - magmatity

- Stfed tUzemi: fylit , typ metamorfity, geologicky region bohemikum — Barrandien a

ostrovni zona stfedoceského plutonu

- jihozapad a jih Uzemi: droba, prachovec, bfidlice, typ sedimenty zpevnéné,
geologicky region bohemikum — Barrandien a ostrovni zona stidoceského plutonu

PEDOLOGIE, KLIMA

Puady se v tzemi vyskytuji pfevainé stfedné tézké piscito-hlinité, hluboké a stfedné
hluboké. Podél Sipského potoka to jsou pidy hlinito-pis¢ité a nivni pldy. Celkova plo$na



vyméra zemédélské pldy je 272 ha, coz je 65 % uzemi katastru. Podil orné pldy ze
zemédeélské dosahuje cca 95 %. Zemédélskd pldy je kategorizovana vyrobnim typem
bramborarskym.

Klimaticky je oblast kategorizovana jako ,,B5“ — mimé tepld a mirné vlhka.
Prevladajici smér vétr(: nejcetnéjsi smér vétrd s max. prim. rychlosti je severozapadu,
nejméné cetny smér proudéni vétrl s min. prdm. rychlosti je z jihu. Primérna zimni teplota
je — 2,7 C° primérna letni teplota je 17 C°, primérna rocni teplota je 7 — 8 C°, nejteplejsi
mésic je ¢ervenec, nejchladnéjsi mésic je prosinec a leden, celorocni thrn srazek je cca 503
mm, maximum srazek je v ¢ervnu/Cervenci, minimum srazek je v lednu
Limity vyuZiti tzemi

Limity vyuziti uzemi omezuji, vyluCuji, pfipadné podmifuji umistovani staveb,
Vyuziti izemi a opatfeni v uzemi. Jsou vlastné hranici ¢i prekazkou pro vyuZiti tzemi, a to
hranici relativné neprekrocitelnou. Normativni ¢asti limit( jsou predevsim ochranna pasma
stanovend podle ptisluSnych pravnich predpist. Déale néktera ochranna pasma vznikaji pfimo
ze zvlastnich zdkonl (legalni ochrannd pasma), jind jsou vyhlaSovana jinymi organy nez
stavebnimi urady a dal3i vyhlaSuje sdm stavebni Uifad z podnétu jinych organu statni spravy.

Ve vyuZiti izemi musi byt dodrZzovany podminky téchto ochrannych pasem:

SIT ELEKTRO - stavajici zaFizeni (dle zak. 222/1994 Sb. v platném znéni)

- vrchnivedeni 22 Kv. ..........cooociiiiiiiiiiiieeennn. 7 my na kazdou stranu od
vodice

- vrchni vedeni 110kV... ................ccceeeeee..nn.. 15 m, na kazdou stranu od
vodice

- vrchni vedeni 220kV................o i e .20 m, na kazdou stranu od vodice

- vrchni vedeni 400 kV... ... ... ... ... .. .. eee..30 m, na kazdou stranu od vodice

- kabelové vedeni 22 kV ... mood krajniho kabelu

= AOSIANICE. . e ——— 7 m od stanice

SIT ELEKTRO - nové zfizovana energeticka vedeni a zatizeni (dle zak. 222/1994Sb.)

elektrické vedeni VN ....oooiiiiiiiiiiiiiiieeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeseesaennnen ] m od vodiCe

VODOVODNT{ RADY (dle €SN 755401)

vOdovOdnT POTIUDI. ... e 2m
KOMUNIKACE (dle zakona €.13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich)

silnice Il nebo IlI. tFidy a mistni komunikace............................15 m od osy vozovky



PODMINKY SOUBEHU A KRIZOVANI PODZEMNICH VEDENI] .....(dle CSN 73 60 05)

f) Stanoveni podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zpuisobem
vyuziti s uréenim prevazujiciho ucéelu (hlavni vyuziti, pokud je
mozné jej stanovit, pripustného vyuziti, nepfripustného vyuziti
(véetné stanoveni, ve kterych plochach je vylouéeno umist'ovani
staveb, zarizeni a jinych opatreni pro u€ely uvedené v § 18 odst.5
stavebniho  zakona), popfipadé stanoveni podminéné
pripustného vyuziti téchto ploch a stanoveni podminek
prostorového uporadani, véetné zakladnich podminek ochrany
krajinného razu

BV — BYDLENI v rodinnych domech venkovské

Hlavni vyuziti: Slouzi vylu¢né pro bydleni a zatizeni pro obsluhu pfedmétného uzemi
Pripustné vyuziti:

- rodinné domy

- nerusici sluzby

- odstavna mista a garaze slouzici potiebé funkéniho vyuziti

- prislusné komunikace péesi a vozidlové, parkovisté pro uzivatele
- nezbytné plochy technického vybaveni

- zelen liniova a plosna

NepFipustné vyuZziti:

zatizeni, neslouzici bydleni a obsluze uzemi

Dalsi pozadavek:

- na ploSe Z10/BV a Z11/BV je rozhodovani o zménach v uzemi podminéno dohodou o
parcelaci

- veskeré stavby budou typem a pldorysem domi, tvarem a typem stfech zohlednovat
architektonicko- urbanisticky charakter okolni stavajici zastavby. Podminka respektuje
vyjadieni OZP MU Rakovnik k navrhu tizemniho planu Vsesulov, &.j. MURA/57752/2013
ze dne 2. 12. 2013.

SV — SMISENE OBYTNE venkovské

Hlavni vyuziti: Slouzi vylu¢né pro bydleni a zafizeni pro obsluhu predmétného tizemi
Piipustné vyuziti:
- rodinné domy

- obytné budovy, ubytovaci zafizeni



- obcanské vybaveni

- obchodni zafizeni, vefejné stravovani a nerusici sluzby

- odstavné mista a garaze slouzici potfebé funkéniho vyuziti

- prislusné komunikace pé&si a vozidlové, parkovisté pro uzivatele
- nezbytné plochy technického vybaveni

- zelen liniova a plosna

Nepripustné vyuziti:

zarizeni, neslouzici bydleni, vybaveni a obsluze izemi

Dalsi poZzadavek:

veskeré stavby budou typem a pddorysem dom(, tvarem a typem stfech zohledfovat
architektonicko-urbanisticky charakter okolni stavajici zdstavby. Podminka respektuje
vyjadieni OZP MU Rakovnik k navrhu tizemniho planu Vsesulov, ¢.j. MURA/57752/2013 ze
dne 2. 12. 2013.

OV - OBCANSKE VYBAVENI - vefejna infrastruktura
Hlavni vyuziti : Slouzi vyluén€ pro umisténi obCanské vybavenosti

Pripustné vyuziti :

stavby pro vzdélavani a vychovu

- stavby socialnich a zdravotnich sluzeb

- stavby pro kulturu

- stavby pro vetejnou spravu a ochranu obyvatelstva
- administrativni stavby

- prodejny

- stavby pro ubytovani a stravovani

- odstavna mista a garaze slouZici potfebé funkéniho vyuziti
- nezbytné plochy technického vybaveni

- piislusné komunikace pé&si a vozidlové

- zelen liniova a plo$na

Nepripustné vyuziti:

zafizeni, neslouZzici pfedmétnym aktivitdm



OS — OBCANSKE VYBAVENI télovychovna a sportovni zafzeni
Hlavni vyuziti : Slouzi vylucné pro umisténi sportovnich a rekreacnich zatrizeni

Piipustné vyuziti :

htisté a sportoviste

- zafizeni pro sport pro obsluhu predmétného uzemi

- hfisté a sportovisté v ramci zelené

- rekreacni plochy

- odstavnd mista a garaze slouzici potieb¢ funkéniho vyuziti
- nezbytné plochy technického vybaveni

- prislusné komunikace pési a vozidlové

- zelen liniova a plo$na

Nepripustné vyuZziti:

zafizeni, neslouzici sportovnim aktivitam

OH — OBCANSKE VYBAVENI - HRBITOV

Hlavni vyuziti: plochy vefejnych a vyhrazenych pohiebist
Pripustné vyuziti :

- pohiebisté

- zafizeni pro obsluhu pfedmétného Gizemi

- odstavnd mista a garaZe slouzici potteb¢ funkéniho vyuziti
- nezbytné plochy technického vybaveni

- pfislusné komunikace pési a vozidlové

- zeleni liniova a plosna

NepFipustné vyuZziti:

zatizeni, neslouzici funkci pohiebisté

KP — PLOCHA OBCANSKEHO VYBAVENI - KULTURNI PAMATKA

Regulativ neni stanoven

VZ- UZEMNI VYROBY A SKLADOVANI - ZEMEDELSKA VYROBA

Hlavni vyuziti: Slouzi k umisténi zatizeni zemé&d¢lské vyroby



Pripustné vyuziti:

- nerusici provozy zeméd¢€lské vyroby

- sklady

- skladovaci plochy

Podminéné funk¢ni vyuziti:

- odstavna stani a garaze slouzici funkci plochy

- nezbytné plochy technického vybaveni a komunikace
- zelen liniova a plosna

Nepripustné vyuziti:

- zafizeni slouZici bydleni

- vybaveni slouZici obsluze izemi

TI — TECHNICKA INFRASTRUKTURA inZenyrské sité
Regulativ neni stanoven

RI — uzemi pro individualni rekreaci

Hlavni vyuziti: SlouZzi vylucné pro stavby individuélni rekreace

Piipustné vyuziti:

- rekreacni domy a chaty

- rekreacni plochy

- zelen liniova a plo$na

Podminéné funkéni vyuziti:

- hfisté a sportoviste

- odstavna mista a garaZe slouzici potfebé funkéniho vyuziti

- pfislusné komunikace pési a vozidlové, parkovisté pro uZivatele

- nezbytné plochy technického vybaveni

Dalsi poZadavek:
usporadani a déleni pozemku v lokalité¢ Z 08/RI je podminéno zpracovanim tizemni studie

DS — dopravni infrastruktura silni¢ni

Hlavni vyuziti : plochy silni¢ni dopravy, véetné pozemkil pro umisténi soucasti komunikaci



Pripustné vyuziti:

- plochy komunikaci

- autobusové zastavky

- odstavnd a parkovaci stani, garaze
- naspy, zaiezy, opérné zdi

- mosty

- Cerpaci stanice

- zafizeni pro udrzbu pozemnich komunikaci
NepFipustné vyuZziti:

zafizeni, neslouzici dané funkci
Dalsi pozadavky:

srazkové vody budou likvidovany na pozemcich v mist¢ vzniku (za ptfedpokladu
technické proveditelnosti a vhodnych hydrogeologickych podminek). Max. mnozstvi vod ze
zpevnénych ploch (tj. zejména komunikaci) bude vsakovano do podélnych past doprovodné
zelené

NL - PLOCHY LESNi{

Hlavni vyuziti: plochy uréené k pInéni funkci lesa, regulativ nestanoven
ZS - ZELEN SOUKROMA A VYHRAZENA

Hlavni vyuziti: SlouZi pro realizaci ploch soukromé zelené

Piipustné vyuziti:

- sady

zahrady

péstebni plochy
- doprovodné a izola¢ni zeleni
Podminéné funkéni vyuziti:

nezbytné plochy technického vybaveni

NepFipustné vyuziti:

- plochy pro bydleni



- plochy pro administrativni budovy a zafizeni
- plochy vyrobni zafizeni

- plochy pro sklady

DalSi pozadavky:

pro pozemky &.parc.256/34 a 256/7 plati pozadavek respektovani zdvazného stanoviska M&U
Rakovnik, OTP ¢. j. MURA/23285/2013.

Z\ - ZELEN 1ZOLACNI
Hlavni vyuziti: plochy vyznamné zelené v sidlech, verejné pristupné, regulativ neni
stanoven.

Z| — ZELEN IZOLACNI

Hlavni vyuZiti: plochy ochrann¢ a izola¢ni zelené v sidlech, regulativ neni stanoven.

ZP - ZELEN PRIRODNI

Hlavni vyuziti: plochy zelené v sidlech udrzované v pfirodé blizkém stavu, regulativ neni
stanoven.

NZ - PLOCHY ZEMEDELSKE

Hlavni vyuZiti: SlouZi pro zemédélské vyuZiti, regulativ neni stanoven.

USES - ZELEN - biokoridory a biocentra

Hlavni vyuziti : SlouZi vylucné pro realizaci zelené, regulativ neni stanoven.

W - VODNi PLOCHY A TOKY

Regulace: neni stanovena

PoZadavek prostorového usporadani:

Z dGvod( ochrany vodnich tokll, se na vsech pozemcich, pfiléhajicich k vodnim tokim a
plocham musi zachovavat bfehové porosty. Tam, kde se porosty nenachdzeji, je nutno
dodrZet ochranny pas nezornéné pldy o Sifce nejméné 6m od brehové ¢ary vodniho toku a
vodni plochy.

SV - SMISENE OBYTNE venkovské/ ZASTAVENE UZEMI pozemky parc. & KN 119,
KN 120 a KN 299

Hlavni vyuziti: Slouzi vylu¢né pro bydleni

Cerveng
oznacena
¢ast
uzemniho
planu byla
zrusena
rozsudkem
Krajského
soudu v
Praze dne
25.3.2019
pod¢.j. 43
A 96/2018-
94



Pripustné vyuziti:

- rodinné domy

- obytné¢ domy

Podminéné funk¢ni vyuziti:

- odstavné mista a garaze slouzici pottebé funkéniho vyuziti tzemi

pfislusné komunikace pési a vozidlové, parkovisté pro uzivatele

nezbytné plochy technické infrastruktury

zelen liniovéa a ploSna
Nepripustné vyuziti:
zafizeni, neslouzici bydleni

Dalsi pozadavek:

veskeré stavby budou typem a pldorysem domi, tvarem a typem stfech zohlednovat
architektonicko- urbanisticky charakter okolni stavajici zastavby. Podminka respektuje
vyjadieni OZP MU Rakovnik k navrhu izemniho planu V3esulov, ¢&.j. MURA/57752/213 ze
dne 2. 12. 2013.

g) Vymezeni verejné prospésnych staveb, verejné prospésnych
opatieni staveb a opatreni k zajiStovani obrany a bezpecnosti
statu a ploch pro asanaci, pro které lze prava k pozemkum a
stavbam vyvlastnit

. g)1 Vefejné prospésné stavby a opatieni

Verejné prospésna opatfeni a plochy pro asanaci, pro které Ize prava k pozemkim
vyvlastnit nejsou v navrhu tzemniho planu navrzena.

V navrhu tizemniho planu jsou definovany tyto vefejné prospésné stavby:
KOMUNIKACE

Z nadfazené uzemné planovaci dokumentace ZUR stfedoCeského kraje je zavazna
stavba obchvatu na jihu obce - komunikace D126. Je stabilizovano jeji vymezeni.

REALIZACE TECHNICKE INFRASTRUKTURY
- vybudovani COV na pozemku &.parc. 279

- vybudovani vodojemu na pozemku ¢.parc. 251/7

g)2 NAVRH RESENi POZADAVKU CIVILNi OBRANY

Uzemnim planem nebudou dot&eny zajmy obrany statu a civilni ochrany.



ZONA HAVARIJNIHO PLANOVANI neni zndma.

Oblast varovani a vyrozuméni obyvatelstva vystraznym signalem elektrickych sirén
s vykonem 3,5 kW nebo elektronickych sirén bude feSena z obecniho ufadu v centru obce
VSesulov a z dalSich vytypovanych budov v ostatnich Castech obce.
Vystrazny signal bude pokryvat vS8echna zastavéna tizemi obce.

OBLAST UKRYTi OBYVATELSTVA

Pro ukryti obyvatelstva se po€ita svyuZitim vhodnych Casti rodinnych domd,
obytnych domU a provoznich objektdl jako improvizovanych ukrytd ke snizeni
destrukénich, radioaktivnich, toxickych a infek€nich u€inkl sou€asnych zbrani, pfipadné
radioaktivnich a toxickych ucinkd pfi havariich v miru, a to pfedevSim v podzemnich
prostorach. Tyto ukryty jsou upravovany pravnickymi a fyzickymi osobami s vyuzitim jejich
vlastnich zdroju. Situace bude operativné feSena krizovym Stabem obce.

EVAKUACE OBYVATELSTVA A JEHO UBYTOVANI

Pro pfijem evakuovanych obyvatel mimo feSené uzemi neni znam Zadny vhodny
objekt. Pfedpokladany pFesun obyvatel bude sméfovat do RAKOVNIKA, kde jsou vétsi
ubytovaci kapacity a zdravotnicka zafizeni.

SKLADOVANI MATERIALU CO A HUMANITARNI POMOC

V obci V8esulov neni moznost vyuzit pro skladovani zdravotnickych potfeb
Zadnou z vefejnych staveb, proto bude tato problematika feSena individualné v konkrétni
situaci.

VYVEZENI A USKLADNENI NEBEZPECNYCH LATEK

V pfedmétném uzemi neni provozovna s provozem nebo skladovanim nebezpecnych

latek. Obec zabezpecuje svoz nebezpecného odpadu prostrednictvim specializované firmy.
ZACHRANNE, LIKVIDAENT A OBNOVOVACI PRACE

Objekt vhodny pro dekontaminaci osob i zvifat v obci neni. Zachranné, likvidacni a
obnovovaci prace se budou operativné provadét pod vedenim krizového Stabu, ktery urci
rozsah, zplsob i opétovné oZiveni lokality, pro niz byla mimorfadna udalost vyhlasena. Obec
ma jeden vlastni Sbor dobrovolnych hasicl a jednu pozéarni nadrz.

OCHRANA PRED VLIVY NEBEZPECNYCH SKLADOVANYCH LATEK

V obci nejsou skladovany Zadné nebezpeéné latky, a proto zde nejsou Zadné
odpovidajici objekty.

NOUZOVE ZASOBOVANI OBYVATELSTVA VODOU A EL. ENERGII

Nouzové zasobovani pitnou vodou bude zajiStovano dopravou pitné vody v mnozstvi
maximalné 15 |/denxobyvatele cisternami ze zdroje v Rakovniku. Zasobeni pitnou vodou
bude doplriovano balenou vodou. Pfi vyuZivani zdroji pro zasobeni uZitkovou vodou se bude



postupovat podle pokynd tzemné pfislusného hygienika. V soucasné dobé zajistuje provoz
energetické sité a zasobovani elektrickou energii CEZ Distribuce a.s. PFipadna havarie bude
feSena provozné dle potfeby mobilnimi generatory elektrické energie, jejich distribuce bude

fizena krizovym Stabem obce.

h) Vymezeni verejné prospésnych staveb a verejnych prostranstvi,
pro které lze uplatnit predkupni pravo, s uvedenim v ¢i prospéch
je predkupni pravo zfizovano, parcelnich cisel pozemki, nazvu
katastralniho uzemni a popfipadé dalSich udaja podle §5 odst. 1
katastralniho zakona

V feSeni uzemniho planu nejsou vymezeny vefejné prospésné stavby a vefejna
prostranstvi, pro n€z lze uplatnit pfedkupni pravo.
i) Stanoveni kompenzacnich opatreni podle § 50 odst. 6 stavebniho
zakona
V feseni uzemniho planu nejsou vymezeny vefejné prospésné stavby a vefejna

prostranstvi, pro néz lze uplatnit pfedkupni pravo, a proto nejsou stanovena kompenzacni
opatieni podle §50 odst.6 stavebniho zakona.

jJ) Vymezeni ploch, ve kterych je rozhodovani o zménach v uzemi
podminéno zpracovani uzemni studie

V feseni uzemniho planu Vsesulov je definovana plocha Z 08/RI, v nizZ je podminéno
zpracovani uzemni studie.

. ZADANI UZEMNI STUDIE PRO LOKALITU Z 08/RI

Zakladni identifikaéni udaje : k.0. VSesulov, Pofizovatel Obecni Gfad viesulov
1. Dtivod a cil uzemni studie

Hlavnim cilem uzemni studie je provéfit moznosti vyuZiti vymezené zastavitelné plochy
v souladu s pozadavky platného Uzemniho planu Viesulov a upfesnénymi potfebami
specifikovanymi v zad4ni izemni studie. Ucelem tzemni studie je ziskani kvalifikovaného
podkladu pro rozhodovani v izemi a pro navazujici upravu tohoto tzemi. Uzemni studie
je zpracovana jako uzemné plénovani podklad pro rozhodovéni v uzemi podle § 30 zak. €.
183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu v aktudlnim znéni (dale jen

»stavebni zékon®).

Uzemni studie rozpracuje koncepci prostorového usporadani uizemi zamérenou zejména na
napojeni dopravni a technickou infrastrukturu. Bude stanoven systém dopravni obsluhy
uzemi a bude zajisténa pési prostupnost uzemi. Vymezeni vefejnych prostranstvi bude



respektovat § 22 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych poZzadavcich na vyuzivani uzemi,

V platném znéni.
2. Vymezeni feSeného izemi / LOKALITA Z 08/RI

Resené izemi se nachazi severozapadné od centra obce. Plocha lokality Z 08 le#i na
¢astech pozemk ¢.parc. 234/3 a 234/9 a dale na pozemcich ¢.parc. 233, 234/1 a 234/2.
Celkova rozloha reseného uzemi je 1,23ha.Jedna se o plochu s funkénim vyuZitim RI-
uzemi pro individualni rekreaci.

3. Pozadavky na rfeseni iizemi
- urbanistickd koncepce usporadani uzemi
- prostorové usporadani s ohledem na krajinny raz

- stanoveni ploch pro dopravni feSeni t.j.: dopravni napojeni lokality, obsluznost uvnitf
lokality, doprava v klidu

- feSeni technické infrastruktury t.j.:

zasobovani vodou, kanalizace, energetika, nakladani se srazkovymi vodami tak, aby
nedoslo k vyznamnému navyseni povrchového odtoku z tizemi

- definovani limitd pro jednotlivé stavby na pozemcich: uli¢ni ¢ary, stavebni ¢ary, vyska

zéstavby
4. Pozadavky na ochranu a rozvoj hodnot uzemi

V tzemni studii bude zohlednéna zejména prostorova a funkéni ndvaznost na okolni
plochy. Je nutné rozvojové zameéry zejména dopravni infrastrukturu a technickou

infrastrukturu vzajemné koordinovat. Je tfeba respektovat limity vyuziti Gzemi.
5. Pozadavky na reseni verejné infrastruktury

Bude navrzeno optimalni napojeni ploch na komunikacni sit obce. Je nutné zachovani
rozhledovych poli vSech vzniklych 1 stavajicich krizovatek.

Bude navrzena koncepce a trasy vedeni verejnych inZenyrskych siti v€etné mist napojeni
na stavajici technickou infrastrukturu. Dale musi byt zajiSténo vsakovani nebo zadrzovani
a odvadéni povrchovych vod vzniklych dopadem atmosférickych srazek na pripadné
stavby v souladu se stavebnim zakonem.

6. Pozadovany obsah studie:
TEXTOVA CAST UZEMNI STUDIE
1. Zakladni udaje

2. Vymezeni feSeného tizemi



© © N o o &

o o &~ 0w npoE

Podminky pro vymezeni a vyuZiti pozemkd.

Podminky pro umisténi a prostorové usporadani ploch, vymezenych ve studii
Podminky pro dopravni infrastrukturu

Podminky pro technickou infrastrukturu

Podminky pro ochranu hodnot a charakteru tzemi

Podminky pro vytvareni pfiznivého Zivotniho prostfedi a ochranu vefejného zdravi.

Podminky pro vymezend ochranna pasma

. Udaje o poctu listt a poétu vykrest izemni studie

ODUVODNENI UZEMNI STUDIE

Udaje o potizeni uzemni studie

Vyhodnoceni souladu tizemni studie s platnou UPD

Udaje o splnéni zadani uzemni studie

Komplexni zdtivodnéni navrhovaného feseni

Vyhodnoceni souladu se stavebnim zdkonem a obecnymi pozadavky na uzivani izemi

Vyhodnoceni souladu se stanovisky dotéenych organti a spraveti inzenyrskych siti

VYKRESOVA CAST UZEMNI STUDIE
- VYKRES SIRSICH VZTAHU, M 1: 1 000
- VYKRES URBANISTICKEHO A ARCHITEKTONICFKEHO RESENI, M 1: 500
- KOORDINACNI SITUACE, M 1: 500
- VYKRES DOPRAVNI INFRASTRUKTURY, M 1: 500
- VYKRES TECHNICKE INFRASTRUKTURY, M 1: 500

Studie bude odevzdéana porizovateli v tiSténé podobé ve 2 vyhotovenich a jednou v digitalni

podobé s grafickou casti ve formatu *.pdf. a textovou ¢asti ve formatu Microsoft Word.

7. Vlozeni dat o izemni studii do evidence izemné planovaci ¢innosti

Obec VSesulov - pofizovatel tizemni studie poda poté, kdy schvalil moznost jejiho

vyuziti jako podkladu pro zpracovani izemné planovaci dokumentace, navrh na vlozeni dat o

této studii do evidence izemné planovaci ¢innosti.

Lhatou pro pofizeni uzemni studie je termin v trvani do 4 let, stejné tak vloZeni dat

do evidence uzemné planované Cinnosti.

k) Udaje o poétu tizemniho plianu a poétu vykresu



Textova Cast a grafickd piiloha navrhu uzemniho pldnu obce Vsesulov jsou
zpracovany dle ptilohy ¢.7 Vyhlasky ¢.458/2012 Sb.v aktuelnim znéni. Textova Cast obsahuje
21 stranek.

SEZNAM PRILOH:

NAVRH UP

00. TEXTOVA CAST....oooviioeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 37 str.

01. VYKRES ZAKLADNI{HO CLENENI......................... M 1:5000
02. HLAVNIVYKRES...........oooviiiiiiiiiiieiiieee M 1:5000

03. VYKRES VEREJNE PROSPESNYCH STAVEB....... M 1:5 000

ODUVODNENI] UP

04. KOORDINACNI VYKRES.........ooiiiiiiiiiiiiiiieeiiii, M 1:5000
05. VYKRES SIRSICH VZTAHU.........ocoiiiiiiiiiiieii, M 1:20 000
06. VYKRES PREDPOKLADANYCH ZABORU ZPF..........M 1: 5000

07. CD/DIGITALNI ZPRACOVANI UP/ PDF/JPG



Odiuvodnéni
uzemniho planu Vsesulov

TEXTOVA CAST

1. Postup pofizeni uzemniho planu

Zastupitelstvo obce VSesulov rozhodlo svym usnesenim ze dne 4. 6. 2009 o
pofizeni uzemniho planu VSesulov dle § 6 odst.2 zakona €. 183/2006 Sb., 0 tzemnim
planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisd,

Zpracovatelem uzemniho planu V8esulov je ATELIER 3/ARCHITEKTI, Cistovicka
1700/62, 163 00, Praha 6

1. 1. Zadani izemniho plianu

Podkladem pro zpracovani navrhu Zadani uzemniho planu VSesulov bylo usneseni
obecniho zastupitelstva VS8esulov ze dne 4. 6. 2009 o pofizeni tGzemniho planu
VSesulov.

Zpracovatel v feSeni izemniho planu vychazel z téchto dokumentaci :

Zpracovatel v feSeni tizemniho planu vychazel z téchto dokumentaci :

- Urbanisticka studie obce VSesulov, zpracovana firmou FACIS, z roku 2000,

-Uzemné analytické podklady, aktualizované z roku 2015,

- Zasady izemniho rozvoje StfedoCeského kraje, aktualizované v roce 20135,
-Politika izemniho rozvoje CR, aktualizace z roku 2015,

- Plan rozvoje vodovodu a kanalizaci Stiedo¢eského kraje z roku 2008,

- Rozsiteni mistniho vodovodu, projekt k izemnimu fizeni z 05/2006,

- Zadani uzemniho planu Vsesulov, schvalené zastupitelstvem v prosinci 2009.

- Dokumentace pro tizemni rozhodnuti na komunikaci v lokalité Dribezarna z roku 2011



- Plan Gizemniho systému ekologické stability, zpracovany firmou GeoVision s.r.0. z roku
2010

- Data digitalizace uzemi z roku 2015

Na zakladé zpracovatelem predanych podkladd vypracovala poftizovatelka Ing.
Markéta Drobna ve spolupraci s uréenym zastupitelem v ¢ervnu 2009 néavrh zadani uizemniho
planu V3esulov v souladu s ustanovenim § 47 odst. 1 stavebniho zakona a ustanovenim § 11
vyhlasky ¢.500/2006Sb., o tizemné analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci
a zpusobu evidence uzemné planovaci ¢innosti a pfilohy €. 6 této vyhlasky. V navrhu zadani
porizovatel stanovil hlavni cile a poZzadavky na zpracovani ndvrhu tzemniho planu VSesulov.

Verfejnou vyhlaskou ze dne 5. 8. 2009 bylo oznameno vystaveni navrhu zadani
uzemniho planu Vsesulov k vefejnému nahlédnuti. Verejna vyhlaska s navrhem zadani byla
vystavena na ufedni desce Obecniho ufadu Vsesulov, a dale na internetovych strankach
Obecniho uradu Viesulov www.vsesulov.cz.

Lhita k verejnému nahlédnuti a pro uplatnéni pfipominek podle § 47 odst. 2
stavebniho zakona byla stanovena od 5. 8. 2009 do 6. 9. 2009. Dotéené organy, krajsky urad,
sousedni obce, obec VSesulov a organy a organizace pUsobici v uzemi byly samostatné
obeslany oznamenim o vystaveni navrhu zadéni izemniho planu V3esulov. Dotéené organy a
krajsky ufad byly podle ustanoveni § 47 odst. 2 stavebniho zdkona vyzvany k podani svych
pozadavkl na obsah navrhu zadani izemniho planu, a to do 30 dnl od jeho obdrzeni.
Sousedni obce byly vyzvany k podani svych podnéth ve stejné lh(té. Potizovatel viechny
upozornil na skute€nost, Zze k pfipominkam, poZadavkiim a podnétim uplatnénym po
stanovené 1huté se nepfrihlizZi.

Uplatnéné pozadavky a podnéty byly vyhodnoceny a zapracovany do vysledné
verze zadani uzemniho planu V8esulov podle ustanoveni § 47 odst. 4 stavebniho zakona.
Zadani uzemniho planu VSesulov bylo schvaleno ZO VSesulov dne 29. 12. 2009.
Schvalené zadani uzemniho planu VS8esulov vCetné ddvodové zpravy bylo zaslano
Zpracovateli izemniho planu VSesulov.

1. 2. Navrh uzemniho planu

Na zdkladé predaného navrhu uzemniho pldnu VSesulov zpracovatelem ozndmil
porizovatel dle § 50 odst. 2 stavebniho zédkona, ve znéni pfed jeho novelou, misto a dobu
konani spoleéného jednani o navrhu tzemniho planu VSesulov dotéenym organdm,
krajskému uradu, obci VSesulov, sousednim obcim. Obsahem oznadmeni byla 1 vyzva
dotéenym organim k uplatnéni stanovisek a sousednim obcim k uplatnéni pfipominek ve
IhGté 30 dnd ode dne jednani. Tato lhita byla stanovena do 3. 3. 2010. Zaroven potizovatel
dotené organy, krajsky Gifad, obec V3esulov, sousedni obce a organy a organizace pUsobici
v Uzemi upozornil, Ze k pozdéji uplatnénym stanoviskim a pfipominkdm se nepfihlizi.
Pofizovatel dotlené organy, krajsky Urfad, obec VSesulov, sousedni obce a orginy a
organizace plsobici v tizemi dale vyrozumél o vystaveni navrhu izemniho planu na Gfedni
desce Obecniho ufadu VSesulov a na internetovych strankach Obecniho ufadu VSesulov
www.vsesulov.cz. Spole¢né jednani o navrhu izemniho planu VSesulov se konalo dne 3. 2.
2010 v 10.00 hod. v zasedaci mistnosti Obecniho ifadu V3esulov. Vyklad uzemné planovaci
dokumentace byl proveden ve spolupraci s opravnénou osobou - autorizovanym architektem
se vSeobecnou plisobnosti a zpracovatelem dila - Ing. arch. Jarmilou Zahradnikovou.
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Dne 28. 7. 2011 ZO V3esulov odvolalo z pofizovatelské ¢innosti pi. Ing. Markétu
Drobnou a schvélilo povéfeného potizovatele p. Bc. Stanislava Pitra DiS.

Povéreny pofizovatel oznamil dle § 50 odst. 2 stavebniho zakona, ve znéni pred jeho
novelou dne 25. 10. 2011 opakované konani spole¢ného jednani o ndvrhu uzemniho planu
VSesulov z dldvodu vraceni plochy ZO1 do plvodniho stavu misto a dobu konani
spole€ného jednani o navrhu uzemniho planu V3esulov dotéenym organdm, krajskému
ufadu, obci VSesulov, sousednim obcim. Obsahem oznameni byla i vyzva dotéenym
organlim k uplatnéni stanovisek a sousednim obcim k uplatnéni pfipominek ve haté 30 dn(
ode dne jednani. Tato lh(ta byla stanovena do 28. 12. 2011. Zaroven porizovatel dotéené
organy, krajsky ifad, obec V3esulov, sousedni obce a organy a organizace pUsobici v izemi
upozornil, Ze k pozdéji uplatnénym stanoviskim a pripominkam se nepfihlizi. Pofizovatel
dotéené organy, krajsky urad, obec V3esulov, sousedni obce a organy a organizace pUsobici
v uzemi dale vyrozumél o vystaveni navrhu uzemniho planu na Gfedni desce Obecniho ufadu
Vsesulov a na internetovych strankach Obecniho Gfadu Vsesulov www.vsesulov.cz. Spole¢né
jednani o navrhu tzemniho planu VSesulov se konalo dne 28. 11. 2011 v 11.00 hod. v
zasedaci mistnosti Obecniho ufadu VSesulov. Vyklad izemné planovaci dokumentace byl
proveden ve spolupraci s opravnénou osobou - autorizovanym architektem se vSeobecnou
plsobnosti a zpracovatelem dila - Ing. arch. Jarmilou Zahradnikovou. Podana stanoviska
véetné jejich vyhodnoceni jsou uvedena v nasledujici podkapitole 1. 3. Stanoviska dotéenych
organu k navrhu izemniho planu V3esulov.

Podle ustanoveni § 50 odst. 7 stavebniho zdkona po jeho novele byl ndvrh izemniho
planu VSesulov véetné kopii stanovisek dotéenych organt k navrhu uzemniho planu
V3esulov predlozen k posouzeni Krajskému tfadu Stfedoceského kraje, odboru regionalniho
rozvoje, kterou dne 25. 3. 2013 podal obecni Gfad VSesulov. Krajsky Gifad Stfedoceského
kraje, odbor regionalniho rozvoje vydal dne 2. 4. 2013 pod ¢. j. 052928/2013/KUSK
stanovisko, ve kterém posoudil dle § 50 odst. 7 stavebniho zakona navrh izemniho planu
Vsesulov z hlediska zajisténi koordinace vyuzivani uzemi, zejména s ohledem na Sirsi izemni
vztahy a z hlediska souladu s politikou tzemniho rozvoje a s 1zemné pldnovaci dokumentaci
vydanou krajem a zjistil nasledujici nedostatky, které nebrani k projednani navrhu uzemniho
planu VSesulov ve smyslu ustanoveni § 52 az § 54 stavebniho zakona.

Krajsky ufad upozorniuje na nasledujici nedostatky, které vSak neodlivodriuji vydani
nesouhlasného stanoviska krajského ufadu.

Krajsky ufad doporucuje potizovateli vypustit regulativy typu: ,v naslednych fizenich
nutno dolozit, Ze na hranici chranénych prostor nebudou prekracovany limitni hladiny hluku a
vibraci dané platnou legislativou®, ,pro umistovani staveb s nerusicimi sluzbami je nutno
dokladovat, Ze svymi negativnimi vlivy nebudou na hranicich chranénych prostor,
prekracovat limitni hladiny hluku a vibraci dané platnou legislativou®, ,pro plochu lesnich
porosti neni pfipustné zalesnéni vyhradné jehli¢nany nebo jinymi stanovistné neplvodnimi
dfevinami. Doporucuje se, aby dfevinna skladba odpovidala stanovistnim podminkadm a
blizila se potencialni prirozené vegetaci v tizemi.“ Ty jsou nad ramec UPD. K této
problematice je nutné uvést, Zze zakon ¢. 350/2012 Sb., kterym se méni zakon ¢. 183/2006 Sb.,
o Uzemnim pldnovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisi a
nékteré souvisejici zdkony v ramci svych prfechodnych ustanoveni uvedenych v €l. Il pod
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bodem 4 stanovuje, 7e ¢asti UPD, které podle zakona ¢. 183/2006 Sb., ve znéni ucinném ode
dne nabyti ucinnosti tohoto zakona, nemohou byt jeji soucasti, se nepouZiji a pfi nejblizsi
aktualizaci nebo zméné musi byt z této dokumentace vypustény. Mezi tyto ¢asti UPD patii
mimo jiné i regulativy, jez jdou nad podrobnost tzemnich pland, jako napf. stanoveni
uli¢nich a zastavovacich c¢ar, orientace dom(, pozadavky na definice tvar( a sklonu strfech,
umisténi garaZi, na konstrukce, stavebni materialy, barevnost staveb ¢i dispozi¢ni FeSeni
domu. K takovymto poZadavkim uvedenym v Gizemnich planech tedy nebude moci byt
pfihlizeno a obec bude povinna pfi nejblizsi aktualizaci nebo zméné takovéto dokumentace
iniciovat jejich vypusténi.

Krajsky Gfad upozorriuje, Ze na vykresu je v legendé uveden termin , nezastavitelné
manipulacni pasmo®. Termin nezastavitelné uzemi stavebni zakon nezna. Podle §2 odst.1
pism.e) stavebniho zakona je definovan termin nezastavitelny pozemek, tento termin je vSak
definovan pouze v souvislosti s Gzemim obce, ktera nema vydany UP. Souéasné
upozoriiujeme na termin soucasné zastavéné uzemi, ktery stavebni zdkon jiz nezna a
nedefinuje (pouzivat termin zastavéné uzemi).

Dale krajsky ufad upozoriiuje na regulovani nezastavéného uzemi, pro které je
zdvazny mimo jiné §18 odst. 5 stavebniho zakona, kde je uvedeno: ,V nezastavéném uzemi
Ize v souladu s jeho charakterem umistovat stavby, zafizeni a jina opatfeni pouze pro
zemeédélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, tézbu nerostd, pro ochranu pfirody a krajiny, pro
vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro snizovani nebezpeci ekologickych a
pfirodnich katastrof a pro odstrafiovani jejich dusledkl, a dale takova technickd opatfeni a
stavby, které zlepsi podminky jeho vyuZiti pro ucely rekreace a cestovniho ruchu, napf.
cyklistické stezky, hygienickd zafizeni, ekologickd a informacni centra. Uvedené stavby,
zafizeni a jina opatfeni v€etné staveb, které s nimi bezprostfedné souviseji v€etné oploceni,
Ize v nezastavéném tzemi umistovat v pfipadech, pokud je UPD vyslovné nevyluduje.”
Plocha ZS — zeleri soukroma a vyhrazena, je dle vykresové ¢asti plocha vymezena UPD mimo
zastavéné i zastavitelné plochy, avSak v regulativech je uvedeno, Ze zde lIze umistit ,stavby
nezbytné pro realizaci a idrzbu zelené, o celkové plose 25m2 a vySce do 5m“ - tato regulace
je zjevnym rozsifenim §18 stavebniho zékona a tudiZz zjevnym nesouladem se stavebnim
zakonem. Dale je nutné v regulativech pro plochy v nezastavéném utzemi uvadét stavby
verejné technické a verejné dopravni infrastruktury.

Krajsky ufad upozoriuje, Zze plocha Z04 — BV, kterd je vymezena jako soucast
zastavéného uzemi, nemGze byt definovéana jako plocha zastavitelna. Jedna se bud’ o zménu
vyuziti zastavéného uzemi (plocha prestavby) nebo o novou zastavitelnou plochu a ta tudiz
nemuze byt oznacena jako soucast zastavéného tzemi.

Pofizovatel oznamil podle ustanoveni § 52 odst. 1 stavebniho zakona a v souladu s
ustanovenim § 172 odst. 3 spravniho Fadu misto a dobu konéani upravené¢ho a posouzené¢ho
navrhu uzemniho pldnu V3esulov a to vefejnou vyhlaSkou ze dne 18. 6. 2013, ktera byla
vyvésena na ufedni desce Obecniho Gfadu VSesulov a déle na internetovych strankach obce
V3esulov www.vsesulov.cz. Déle bylo oznameno, Zze navrh izemniho planu VSesulov bude v
terminu od 9. 7. 2013 do 12. 8. 2013 vystaven k vefejnému nahlédnuti, na obecnim uradé
Vsesulov a na vySe uvedenych webovych strankach obce. Pofizovatel ve verejné vyhlasce
uvedl moznost podani pisemnych namitek podle § 52 odst. 2 a 3 stavebniho zdkona a podani
pisemnych pfipominek podle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona, a to nejpozdéji do 7 dnd ode
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dne verejného projednani, tj. do 19. 8. 2013. O konani verejného projednéni, o upraveném a
posouzeném navrhu uzemniho pldnu byly vyrozumény: obec VSesulov, dotfené organy,
krajsky fad, sousedni obce a to dopisem ze dne 18. 6. 2013. Pofizovatel oznamil vystaveni
navrhu uzemniho planu VSesulov. Dotéené organy a krajsky ufad jako nadfizeny organ
pofizovatel upozornil na moZnost uplatnéni stanovisek k ¢astem feSeni, které byly od
spolecného jednani (§ 50) zménény, a to ve lhité nejpozdéji do 7 dnd ode dne verejného
projednani, tj. do 19. 8. 2013.

Verejné projednani o upraveném a posouzeném navrhu uzemniho planu V3esulov, se
konalo dne 12. 8. 2013 od 17. 00 hodin v budové Obecniho ufadu V3esulov. Odborny vyklad
byl zajistén projektantem tizemniho planu Ing. arch. Jarmilou Zahradnikovou.

Dle § 53 odst. 1 stavebniho zakona vyhodnotil pofizovatel ve spolupraci s uréenym
zastupitelem vysledky vefejného projednani. Povéreny pofizovatel zpracoval navrh na
vyhodnoceni rozhodnuti o ndmitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu

uzemniho planu Vsesulov. Zastupitelstvo obce VSesulov na svém zasedani ze dne 16. 9. 2013
rozhodlo o rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB — 1443-1094/01.

Povéfeny potfizovatel oznamil podle ustanoveni § 52 odst. 1 stavebniho zékona a v
souladu s ustanovenim § 172 odst. 3 spravniho fadu misto a dobu kondni opakovaného
vefejného projednani z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB — 1443-1994/01
vefejnou vyhlaskou ze dne 7. 10. 2013, ktera byla vyvéSena na tGiedni desce Obecniho ufadu
Vsesulov a dale na internetovych strankach obce VSesulov www.vsesulov.cz. Dale bylo
oznameno, ze navrh tzemniho planu bude v terminu od 29. 10. 2013 do 28. 11. 2013
vystaven k verejnému nahlédnuti, na obecnim Gfadu VSesulov a na vySe uvedenych
webovych strankach obce. Pofizovatel ve vefejné vyhldSce uvedl moZnost podani pisemnych
namitek podle § 52 odst. 2 a 3 stavebniho zdkona a podani pisemnych pfipominek podle § 52
odst. 3 stavebniho zékona, a to nejpozdéji do 7 dnd ode dne vefejného projednani, tj. do 5.
12. 2013. O konani vefejného projednani o upraveném a posouzeném navrhu tizemniho planu
Vsesulov byly vyrozumény: obec V3esulov, dotéené organy, krajsky ufad, sousedni obce a to
dopisem ze dne 7. 10. 2013. Potizovatel oznamil vystaveni navrhu uzemniho planu. Dotcené
organy a krajsky ufad jako nadfizeny organ pofizovatel upozornil na moznost uplatnéni
stanovisek k castem reseni, které byly od spolecného jednani (§50) zménény, a to ve IhGté
nejpozdéji do 7 dnl ode dne vefejného projednani, tj. do 5. 12. 2013.

Nedopattenim Obecniho ufadu VSesulov nebyla na internetovych strankach obce
vyvésena vefejna vyhlaska o opakovaném navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu
potizovatel nafidil druhé vefejné projednani navrhu tizemniho planu Vsesulov.

Povéteny pofizovatel oznamil podle ustanoveni § 52 odst. 1 stavebniho zdkona a v
souladu s ustanovenim § 172 odst. 3 spravniho fddu misto a dobu konéni druhého
opakovaného vefejného projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov z vyse uvedeného
davodu. Vetejnou vyhlaSkou oznamil dotCenym organim, krajskému uradu Stiedoceského
kraje a sousednim obcim o druhém opakovaném vefejném projednéni navrhu tzemniho
planu VSesulov. Vefejna vyhlaska byla vyvéSena na ufedni desce Obecniho Gfadu Vsesulov a
dale na internetovych strankach obce Vsesulov www.vsesulov.cz. Dale bylo oznameno, ze
navrh tzemniho planu bude v terminu od 8. 2. 2014 do 3. 3. 2014 vystaven k vefejnému
nahlédnuti, na obecnim ufadu VSesulov a na vysSe uvedenych webovych strankach obce.
Potizovatel ve vefejné vyhlaSce uvedl moznost podani pisemnych namitek podle § 52 odst. 2
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a 3 stavebniho zakona a podani pisemnych pfipominek podle § 52 odst. 3 stavebniho zékona,
a to nejpozd¢ji do 7 dnii ode dne veiejného projednani, tj. do 11. 3. 2014. Dotcené organy a
krajsky ufad jako nadfizeny organ potizovatel upozornil na moznost uplatnéni stanovisek k
¢astem feseni, které byly od spole¢ného jednani (§50) zménény, a to ve lhité nejpozdeji do 7
dnti ode dne vetejného projednani, tj. do 11. 3. 2014.

Druhé vetejné projednani o upraveném a posouzeném ndavrhu tzemniho plénu
Vsesulov, se konalo dne 4. 3. 2014 od 17. 00 hodin v budové Obecniho Uradu Vsesulov.
Odborny vyklad byl zajistén projektantem tzemniho planu Ing. arch. Jarmilou
Zahradnikovou.

Potizovatel ve spolupraci s urCenym zastupitelem vyhodnotil dle § 53 odst. 1
stavebniho zdkona namitky a pfipominky, které byly podany béhem potizeni tzemniho planu
Vsesulov. Pofizovatel zpracoval vyhodnoceni rozhodnuti o namitkach a piipominkach.
Potizovatel dorucil dne 16. 6. 2014 navrhy rozhodnuti o namitkdch a navrhy vyhodnoceni
pfipominek dotéenym organtim a krajskému ufadu jako nadfizenému orgénu a vyzval je, aby
k nim ve lhité 30 dnli od obdrzeni uplatnily svd stanoviska. Pokud dotéeny organ nebo
krajsky trad jako nadiizeny orgén neuplatni stanovisko v uvedené lhiité, ma se za to, ze s
navrhy pofizovatele souhlasi.

Dotcené organy se ve stanovené lhut¢ vyjadrily k vyhodnoceni rozhodnuti o
namitkach a pfipominkach. Stanoviska dotéenych organii jsou vyhodnoceny v bodé 1. 5.
Stanoviska dotéenych organi k navrhu rozhodnuti o namitkiach a navrhu vyhodnoceni
pripominek (§ 53 SZ).

Dle § 53 odst. 1 stavebniho zdkona vyhodnotil pofizovatel ve spolupraci s uréenym
zastupitelem vysledky opakovaného vetejného projedndni. Povéreny potfizovatel zpracoval
navrh na vyhodnoceni rozhodnuti o ndmitkach a ndvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych
k navrhu izemniho planu Vsesulov. Bylo rozhodnuto o pfesunu vodojemu na zaklade tpravy
digitdlni mapy (zpracovani pozemkovych tprav), posunuti COV blize k Sipskému potoku,
uprava hranice regionalniho biokoridoru u rybnika a posunuti hranice regiondlniho
biokoridoru tak, aby prochazel mimo zastavéné uzemi. Zmenseni plochy rybnika v ramci jeho
hranice a bifehy smérem dovnitf rozsitit. Na zaklad€ téchto pozadavkl rozhodl potizovatel o
tietim opakovaném vetejném projednani navrhu izemniho planu VSesulov.

Povéteny pofizovatel oznamil podle ustanoveni § 52 odst. 1 stavebniho zdkona a v
souladu s ustanovenim § 172 odst. 3 spravniho fadu misto a dobu konani tietiho opakovaného
vefejného projednani navrhu izemniho planu VSesulov z vyse uvedenych diivodu. Vefejnou
vyhlaskou oznamil dotCenym organtim, krajskému urfadu Stfedoceského kraje a sousednim
obcim o 3. opakovaném vefejném projednani navrhu tzemniho planu VSesulov. Vefejna
vyhlaska byla vyvéSena na ufedni desce Obecniho ufadu VSesulov a dale na internetovych
strankach obce VSesulov www.vsesulov.cz. Dale bylo oznameno, Zze navrh uzemniho planu
bude v terminu od 8. 10. 2016 do 8. 11. 2016 vystaven k vefejnému nahlédnuti, na obecnim
ufadu VSesulov a na vysSe uvedenych webovych strankach obce. Pofizovatel ve vetejné
vyhlasce uvedl moznost podani pisemnych namitek podle § 52 odst. 2 a 3 stavebniho zédkona
a podani pisemnych pfipominek podle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona, a to nejpozdéji do 7
dnli ode dne vefejného projednani, tj. do 15. 11. 2016. Dotéené organy a krajsky trad jako
nadfizeny organ pofizovatel upozornil na moznost uplatnéni stanovisek k ¢astem feseni, které
byly od spole¢ného jednani (§50) zménény, a to ve lhité nejpozdéji do 7 dnl ode dne
vefejného projednani, tj. do 15. 11. 2016.
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Vetejné projednani o upraveném a posouzeném navrhu uzemniho planu Vsesulov, se
konalo dne 8. 11. 2016 od 17. 00 hodin v budové Obecniho tfadu Vsesulov. Odborny
vyklad byl zajistén projektantem tizemniho planu Ing. arch. Jarmilou Zahradnikovou.

Potizovatel ve spolupraci s urCenym zastupitelem vyhodnotil dle § 53 odst. 1
stavebniho zdkona namitky a pfipominky, které byly podany béhem potizeni tzemniho planu
Vsesulov. Pofizovatel zpracoval vyhodnoceni rozhodnuti o namitkach a piipominkach.
Potizovatel dorucil dne 12. 4. 2018 navrhy rozhodnuti o namitk4dch a navrhy vyhodnoceni
piipominek dot¢enym organiim a krajskému ufadu jako nadiizenému organu a vyzval je, aby
k nim ve lhité 30 dnti od obdrzeni uplatnily svd stanoviska. Pokud dotéeny organ nebo
krajsky ufad jako nadfizeny orgdn neuplatni stanovisko v uvedené lhaté, ma se za to, ze s
navrhy pofizovatele souhlasi.

Dotcené organy se ve stanovené lhuté¢ vyjadrily k vyhodnoceni rozhodnuti o
namitkach a pfipominkach. Stanoviska dot¢enych organii jsou vyhodnoceny v bodé 1. 5.
Stanoviska dotéenych organt k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni
pripominek (§ 53 SZ).

1. 3. Stanoviska dotéenych organti k navrhu izemniho planu (§ 50 SZ)

V zakonem stanovené lhiité podle ustanoveni § 50 odst. 2 stavebniho zédkona do 30 dnti ode
dne spole¢ného jednani uplatnily souhlasna stanoviska tyto dotéené organy:

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy I,

Ministerstvo obrany CR,

Ministerstvo prdmyslu a obchodu,

Ministerstvo dopravy CR,

Krajsky urad Stfedoceského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédeélstvi,

Krajsky ufad Stfedoceského kraje, odbor dopravy,

Krajska hygienicka stanice, Stfedoceského kraje,

Hasiésky zachranny sbor Stfedoéeského kraje,
V zikonem stanovené lhiité podle ustanoveni § 50 odst. 2 stavebniho ziakona do 30 dni
ode dne spoleéného jednani uplatnily ve svych stanoviscich poZadavky tyto dotcené
organy:

Stanovisko Méstského utfadu Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi ze dne 28. 12. 2011
pod ¢i. MURA/68570/2011

Jeden z uvedenych vyznamnych prvk( V8009 je v planu USES vymezen v
ploSe, jenz je v navrhu uzemniho planu VSesulov navrzena jako zastavitelna plocha —
bydleni Z09BV a dale severni €ast tohoto vyznamného krajinného prvku V3009 je téz v



navrhu tzemniho planu VSesulov navrzena jako zastavitelna plocha — zeleh (soukroma,
vyhrazena). Na zakladé shora uvedeného s vymezenim té€chto zastavitelnych ploch z
hlediska ochrany pfirody a krajiny nesouhlasime. Dale také proto, Ze vymezena plocha pro
bydleni se nachazi na vyvySeném misté nad obci a domy zde postavené by mohly narusSit
krajinny raz dotCené lokality, nebot’ svou vySkou mohly pfesahnout horizont nachazejici se
jiznéji od dotené lokality.

Lokalita Z09/BV byla z navrhu uizemniho planu VSesulov vyjmuta.

Z hlediska ochrany krajinného razu dotCené lokality nesouhlasime s
vymezenim plochy Z06BV — plochy bydleni, nebot’ se nachazi na vyvySeném misté nad
obci, nenavazuje na vymezené zastavéné tizemi obce VSesulov, nachazi se ve volné
krajiné bez jakékoliv navaznosti na zastavéna uzemi Ci stavby. DotCena plocha Z06 je
navrzena na pozemcich, jenZ jsou v zmindném Planu USES uréeny jako lokalni
biocentrum funkéni. Z hlediska ochrany krajinného razu dot€eného mista s vymezenim
plochy Z06 nesouhlasime.

Lokalita Z05/BV byla z navrhu vuzemniho planu VSesulov vyjmuta.

S vymezenim plochy ZS zeleh soukroma vyhrazena v jihozapadni Casti k.u.
V8esulov z hlediska ochrany krajinného razu (pozemek par.C. dle KN 256/2)
nesouhlasime, nebot’ Mé&stsky ufad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi, vydal na tento
pozemek dne 28. 4. 2009 pod &. OZP 2368/2009 nesouhlas zavaznym stanoviskem dle
§12 odst. 2 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni ke stavbé
oploceni na pozemku par.E. KN 256 (orna pada) &ast dle PK 217/12, 217/13 v k..
V8esulov (nyni pozemek par.6. dle KN 256/2).Taktéz Obecni tfad Cista, stavebni ufad,
vydal dne 20. 4. 2009 pod &.j Stav/330/62/09/Ce rozhodnuti, kterym zakazal provedeni
ohlaSené stavby Zahradniho domku Andrea s oplocenim k uzivani jako pfisluSenstvi
zahrady p.€. 217/12 a 217/13 v k.u. V8esulov. Souhlasime s vymezenim shora uvedenych
pozemkU jako plochy zelené (napf. krajinné zelené) , nikoliv vSak jako plochy
zastavitelné s moznosti oploceni. Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemk( za
zastavitelné tizemi, nebot pozemky se nachazi ve volné nezastavéné krajin€, mimo
zastavéné Uzemi obce a bez navaznosti na zastavéné uzemi. Pfipadné stavby at uz
docCasné, nebo trvalé by nebyly ni€im pohledové kryty, nebot se nachazi na pohledové
exponovaném vyvySeném mist€ ve volné krajin€ bez navaznosti na zastavéna uzemi. PFi
Mistnim posouzeni bylo zjiSt€no, ze dotCené pozemky jsou pfesto oploceny. K umisténi a
povoleni stavby oploceni nebyl organem ochrany pfirody vydan souhlas z hlediska ochrany
krajinného razu dle ust. § 12 odst. 2 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v
platném znéni. Méstsky ufad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi, poda podnét na
prisluSny stavebni ufad o odstranéni nepovolené stavby a oploceni na dotCenych
pozemcich.

Pozemky par.¢.256 (orna puda) Cast dle PK 217/12, 217/13 v k.. VSesulov
(nyni pozemek par.C. dle KN 256/2) vést v textové a grafické Casti navrhu UP V3esulov
jako nezastavitelné vizemi.

Z davodu ochrany vodnich pomérd pozadujeme, aby se na vSech pozemcich
pfiléhajicich k vodnimu toku nebo k jinym vodnim tGtvarlm zachovavaly bifehové porosty.
Tam, kde se tyto porosty nenachazeji, je tfeba dodrzovat ochranny pas nezornéné pudy o
Sifce 1m od bfehové €ary vodniho toku a jinych vodnich atvard.



Do textové a grafické Casti navrhu vzemniho planu VS8esulov respektovat ochranny
pas nezornéné ptdy o Sifce 1m od brehové Eary vodniho toku a jinych vodnich utvarQ.

Pozadujeme, aby v textové €asti izemniho planu — kapitola F stanoveni podminek
pro vyuZiti ploch bylo u ploch ZS zelef/vyhrazena, soukroma uvedeny podminky
pfipustného vyuZiti mimo jiné i pro pfipadné stavby s vySkovym a ploSnym omezenim o to
drobné jednopodlaZzni objekty do Sm vySky a celkové zastavéné plochy 25m2. Toto
omezeni poZadujeme z ddvodu ochrany krajinného razu dot€eného mista, nebot’ vétSina
téchto ploch zelené se nachazi na vyvySenych pohledové expondovanych Casti —
okrajich obce VSesulov.

V textové Casti izemniho planu VSesulov pozadujeme, aby v kapitole F —
stanoveni podminek pro vyuziti ploch bylo u ploch RI — tzemi pro individualni rekreaci
stanoveno vySkové omezeni novych staveb a to jednopodlazni objekty s podkrovim a to z
ddvodu ochrany krajinného razu dotéeného mista, nebot’ plochy Rl Z08 a RI Z07 se
nachazi na vyvySeném misté nad obci VSesulov a vicepodlazni domy (resp.
DvojpodlaZni objekty jak je uvedeno v navrhu UP) by mohlo krajinny raz mista narusit.

Lokalita Z07/RI byla z navrhu izemniho planu Vsesulov vyjmuta.

Uspotadani a déleni pozemkd v lokalit¢ ZO08/RI bude podminéno zpracovanim
uzemni studie.

Stanovisko Krajského uradu, Stredoceského kraje, odbor kultury a paméatkové péce ze dne
29.11. 2011 pod ¢&j. 205153/2011/KUSK

Krajsky ufad Stredoceského kraje, odbor kultury a pamatkové péce neni prislusny k
uplatnéni stanoviska k predloZzenému navrhu tzemniho planu Vsesulov.

Stanovisko Krajského uradu, Stredoceského kraje, ochrana pfirody a krajiny ze dne 29. 11.
2013 pod ¢j. 145684/2013/KUSK

Jako pfislusny organ prirody prislusny podle ust. §77a odst. 4 pism. (n) zékona ¢.
144/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist, k nové navrhované
lokalité pro stavbu vodojemu na zapadé obce Z12/Tl, sdélujeme, Ze v souladu s ust. 45i odst.
1 citovaného zékona, lze vyloucit vyznamny vliv samostatné i ve spojeni s jinymi
koncepcemi nebo zdmeéry na priznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost jakékoli
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti stanovené prisluSnymi vladnimi nafizenimi.
Na uzemi obce ani v pfilehlém okoli se nenachdzeji Zzadné evropsky vyznamné lokality ani
ptaci oblasti.

Organ ochrany pfirody souhlasi s upravou hranice regionalniho biokoridoru tak, aby
nezasahovala na pozemek ¢. 278.

Upozornujeme vsak na soulad uzemniho planu se Zasadami tzemniho rozvoje
Stredoceského kraje a pozaduje zohlednit prvky USES tak, aby nebyla naru$ena jejich
ekologicko - stabilizatni funkce. Z predloZzené grafické c&asti vyplyva, Ze regionalni
biokoridor Sipsky mlyn — Na pastvinach je prerusen prvky lokélniho USES. S timto navrhem



krajsky Gfad nesouhlasi a poZaduje ¢asti lokdlniho USES, které zasahuji do trasy
regionalniho biokoridoru prevést do regionalniho biokoridoru dle platné ZUR, aby nebyla
prerusena jeho trasa, a nebyla narusena jeho ekologicko — stabiliza¢ni funkce.

Krajsky ufad, Stredoceského kraje, odbor kultury a pamatkové péce neni prislusny k
uplatnéni stanoviska k predlozenému navrhu tzemniho planu Vsesulov.

V zakonem stanovené lIhuté podle ustanoveni § 50 odst. 2 stavebniho zakona do 30 dnu
ode dne spole€ného jednani se nevyjadfily Zzadné sousedni obce podilejici se na vyuziti
uzemi.

Stanovisko Krajského urfadu Stredoceského kraje, odboru Zivotniho prostiedi a
zemédélstvi, k navrhu uzemniho planu Vsesulov podle § 10i zakona ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi, ve znéni pozdéjsich predpisi:

1) Odbor zivotniho prostiedi Krajského ufadu stfedoceského kraje vydal dne 24.8.2009
Koordinovan¢  stannovisko ~ k  zadani  uzemniho  planu  VSesulov &,
126767/2009/KUSK/OZP/Mer, z kterého vyplynulo, Ze:

- Dle zakona 114/1992 Sb., 0 ochrané pfirody a krajiny lze vyloucit vyznamny viiv
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti

e Dle zakona €. 334/1992 Sh.o ochrané zemédélského puidniho fondu pozadovana do
navrhu UP identifikace ploch z hlediska vyméry, kultury a BPEJ....... uvedenych
Vust. § 4aust.§ 3 a4vyhl.c.13/1994 Sh.

* Dle zakona ¢€.289/1995 Sb. (lesni zakon): Ve smyslu § 47 a § 48a odst.b) zdkona nema
pfipominek....

2) Odbor Zivotniho prostredi Krajského tfadu stfedoceského kraje dne 19.11.2008 vydal
Zménu stanoviska, pod €.j. 161659/2009/KUSK/OZP/Mer, z néhoz vyplynulo, Ze:

Dle zakona ¢.100/2001 Sb. o posuzovani vlivl na Zivotni prostredi ...souhlasime
s upusténim od zpracovani vyhodnoceni viiva tizemniho planu na Zivotni prostredi.
Upozorrujeme, Ze vystavba COV a kanalizace miiZe byt podlimitnim zamérem .....

Stanovisko Krajského uradu Stfedoceského kraje, odboru regionalniho rozvoje, k
navrhu uzemniho plinu Vsesulov dle ustanoveni § 50 odst. 7 stavebniho zikona:

Podle ustanoveni § 50 odst. 7 stavebniho zdkona po jeho novele byl navrh izemniho
planu, v€etné kopii stanovisek dotenych organd k navrhu tzemniho planu Vsesulov
predloZzen k posouzeni Krajskému Gfadu Stfedoleského kraje, odboru regionalniho rozvoje,
kterou dne 25. 3. 2013 podal obecni urad Vsesulov. Krajsky ufad Stfedoceského kraje, odboru
regionalniho rozvoje vydal dne 2. 4. 2013 pod €. j. 052928/2013/KUSK stanovisko, ve kterém
posoudil dle § 50 odst. 7 stavebniho zidkona névrh uzemniho planu V3Sesulov z hlediska
zajisténi koordinace vyuzivani uzemi, zejména s ohledem na SirSi uzemni vztahy a z hlediska
souladu s politikou Gzemniho rozvoje a s tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem a
zjistil nasledujici nedostatky, které nebrani k projednani navrhu uzemniho planu VSesulov ve
smyslu stanoveni § 52 az § 54 stavebniho zakona.



Krajsky ufad upozorniuje na nasledujici nedostatky, které v8ak neodlvodriuji vydani
nesouhlasného stanoviska krajského tradu.

Krajsky Gfad doporucuje pofizovateli vypustit regulativy typu: ,v ndslednych fizenich
nutno dolozit, Ze na hranici chranénych prostor nebudou prekracovany limitni hladiny hluku a
vibraci dané platnou legislativou®, ,pro umistovani staveb s nerusicimi sluzbami je nutno
dokladovat, Ze svymi negativnimi vlivy nebudou na hranicich chranénych prostor
pfekracovat limitni hladiny hluku a vibraci dané platnou legislativou®, ,pro plochu lesnich
porostii neni pfipustné zalesnéni vyhradné jehliénany nebo jinymi stanovisté neplvodnimi
drevinami. Doporucuje se, aby dfevinna skladba odpovidala stanovistim podminkam a bliZila
se potencialni pfirozené vegetaci v uzemi.“ Ty jsou nad ramec UPD. K této problematice je
nutné uvést, Ze zakon ¢. 350/2012 Sbh., kterym se méni zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovéani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjSich predpisG a nékteré
souvisejici zakony v rdmci svych prfechodnych ustanoveni uvedenych v €l. Il pod bodem 4
stanovuje, Ze casti UPD, které podle zakona ¢. 183/2006 Sb., ve znéni ucinném ode dne
nabyti G¢innosti tohoto zadkona, nemohou byt jeji soucasti, se nepouziji a pfi nejblizsi
aktualizaci nebo zméné& musi byt z této dokumentace vypustény. Mezi tyto ¢asti UPD patii
mimo jiné i regulativy, jez jdou nad podrobnost uzemnich planl, jako napf. stanoveni
uliénich a zastavovacich ¢ar, orientace dom(, pozadavky na definice tvar( a sklonu strfech,
umisténi garaZi, na konstrukce, stavebni materialy, barevnost staveb ¢i dispozi¢ni feSeni
domu. K takovymto poZadavkim uvedenym v tzemnich planech tedy nebude moci byt
pfihlizeno a obec bude povinna pfi nejblizsi aktualizaci nebo zméné takovéto dokumentace
iniciovat jejich vypusténi.

Krajsky ufad upozornuje, Zze na vykresu je v legendé uveden termin , nezastavitelné
manipulacni pasmo®“. Termin nezastavitelné uzemi stavebni zakon nezna. Podle §2 odst.1
pism.e) stavebniho zakona je definovan termin nezastavitelny pozemek, tento termin je vsak
definovan pouze v souvislosti s Uzemim obce, ktera nemi vydany UP. Soucasné
upozorfiujeme na termin soucasné zastavéné uzemi, ktery stavebni zdkon jiz nezni a
nedefinuje (pouzivat termin zastavéné tizemi).

Dale krajsky ufad upozoriiuje na regulovani nezastavéného uzemi, pro které je
zavazny mimo jiné §18 odst. 5 stavebniho zdkona, kde je uvedeno: ,V nezastavéném tzemi
Ize v souladu s jeho charakterem umistovat stavby, zafizeni a jina opatfeni pouze pro
zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, t€zbu nerostd, pro ochranu pfirody a krajiny, pro
vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro snizovani nebezpeci ekologickych a
prirodnich katastrof a pro odstrafiovani jejich dusledkl, a dale takova technicka opatfeni a
stavby, které zlep$i podminky jeho vyuZziti pro Ucely rekreace a cestovniho ruchu, napf.
cyklistické stezky, hygienickd zafizeni, ekologickd a informacni centra. Uvedené stavby,
zZarizeni a jina opatfeni v€etné staveb, které s nimi bezprostfedné souviseji véetné oploceni,
Ize v nezastavéném tizemi umistovat v piipadech, pokud je UPD vyslovné nevylucuje.”
Plocha ZS — zeleri soukroma a vyhrazena, je dle vykresové ¢asti plocha vymezena UPD mimo
zastavéné i zastavitelné plochy, avSak v regulativech je uvedeno, Ze zde Ize umistit ,stavby
nezbytné pro realizaci a idrzbu zelené, o celkové plose 25m2 a vySce do 5m“ - tato regulace
je zjevnym rozsifenim §18 stavebniho zékona a tudiZz zjevnym nesouladem se stavebnim
zakonem. Dadle je nutné v regulativech pro plochy v nezastavéném tzemi uvadét stavby
verejné technické a vefejné dopravni infrastruktury.



Krajsky ufad upozoriuje, ze plocha Z04 — BV, kterd je vymezena jako soucast
zastavéného uzemi, nemtize byt definovana jako plocha zastavitelna. Jedna se bud’ o zménu
vyuziti zastavéného uzemi (plocha prestavby) nebo o novou zastavitelnou plochu a ta tudiz
nemuze byt oznacena jako soucast zastavéného tizemi.

1. 4. Stanoviska dotéenvch organu k upravenému a posouzenému navrhu uzemniho
planu
52 SZ

Stanoviska dotéenych orgénii dorucenych potizovateli pted vetejnym projednanim:
souhlasné stanovisko Ministerstvo obrany CR,
souhlasné stanovisko Hasi¢sky zachranny sbor Stredoceského kraje,
souhlasné stanovisko Méstsky urad Rakovnik, odbor dopravy,
Stanoviska dotéenych organt uplatnéna nejpozdéji do 7 dnti ode dne verejného
projednani byla uplatnéna.

Stanoviska s pripominkami Méstského uradu Rakovnik, odboru zivotniho
prostredi.

Stanovisko Méstského Uifadu Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedi ze dne 15. 8. 2013
pod ¢i. MURA/38479/2013

Souhlasime, aby plocha Z14/ZS byla vymezena pro sad s doCasnym oplocenim za
pfredpokladu, Ze bude vymezena jako nezastavitelné tzemi s moznosti provedeni
do€asného oploceni pro ochranu vysazenych dfevin na dobu 5 let a to formou oplocenky.

Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkii za zastavitelné uzemi, nebot
pozemky se nachdzi ve volné nezastavéné krajin€¢, mimo zastavéné uzemi obce. Ptipadné
stavby by nebyly pohledové kryty, nebot’ se nachdzi na pohledové exponovaném vyvySeném
misté vybihajicim do volné krajiny. Méstsky ufad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi, vydal
v souvislosti s vy$e uvedenou plochou Z14 dne 28. 4. 2009 pod &j. OZP 2368/2009 nesouhlas
zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zédkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny v
platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orné ptida) ¢ast dle PK 217/12,
217/13 v k.. VSesulov (nyni pozemek par.c. dle KN 256/2). Déle méstsky tfad Rakovnik,
odbor Zivotniho prostiedi vydal v souvislosti s vySe uvedenou plochou Z 14 dne 23. 7. 2013
pod ¢.j. MURA/23285/2013 nesouhlas zdvaznym stanoviskem k umisténi a povoleni stavby
oploceni vyjma casti oploceni, ktera se kryje s uzemim, na které bylo vyddno Méstskym
urfadem Rakovnik, odborem zivotniho prostiedi, souhlasné zavazné stanovisko k oplocenti ¢.j.
MURA/25243/2012 ze dne 4. 6. 2012 (plocha Z13). Pofizovatel pii vyhodnoceni této
namitky respektoval vySe uvedené stanovisko Méstského ufadu Rakovnik, odboru Zivotniho
prostiedi.

Dne 21. 6. 2013 bylo Méstskym ufadem Rakovnik, odboru zivotniho prostiedi
doruceno od Agentury ochrany ptirody a krajiny Ceské republiky vyjadieni k vlivu oploceni
na krajinny raz — k.4. VSesulov. Vyjadieni se tykalo pozemku par. ¢. 256/2 v k.u. Vsesulov.
Ve vyjadieni se konstatuje:



a) Oploceni je provedeno jako klasicky dratény plot s obdélnikovymi oky, nosnym prvkem
jsou kovové sloupky zasazené do betonové patky. Z toho hlediska lze oploceni
povazovat dle stavebniho zdkona za stavbu pevné spojenou se zemi.

b) V blizkosti oploceni stoji menSi zeméd¢lska usedlost, ktera vzhledem ke své poloze k
ostatnimu urbanizovanému prostoru vytvaii samostatny prvek — samotu. Piedmétny
pozemek, ktery je oplocen nevytvari s usedlosti spole¢ny celek, naopak ptisobi, jako
solitérni oplocena plocha, ve které je sad a zemédélsky obhospodaiovany pozemek.

¢) Oploceni neovliviuje zachovani vyznamnych krajinnych prvku, ale tvoti migracni
bariéru pro Zivocichy, zejména pro zveéf.

d) Oploceni vCetné zemédélské usedlosti pisobi na misto krajinného razu zasadnim
zpusobem uréuji métitko krajinného razu. V tomto ohledu oploceni takového rozsahu
ovlivituje harmonické métitko a vztahy v krajing.

Pro obce v pfedmétné oblasti krajinného razu neni v soucasné dobé¢ charakteristické,
aby byly trvale oplocovany rozsdhlé plochy plidy znaéné vybihajici do volné krajiny na
samotach. Neni tak tvofeno kompaktni osidleni. Oplocovani pozemki ve volné krajiné muze
byt zakladem pro pfipadné dalsi rozsifovani stavebni ¢innosti v krajin€. Vzhledem k pomérné
zachovalému krajinnému razu daného mista i oblasti, ktery je uréovan volnou zemédélskou
krajinou s mozaikovitym vyskytem lesnich celki, je dle naseho nazoru nevhodné rozsitovat
stavajici samotu. Obecné ma oplocovani pozemkl nepfiznivy vliv na migrani prostupnost
krajiny a volné krajiny je z toho divodu nevhodné. Piipadnou potiebu vytvaieni oploceni
sadi je vhodné fesit v ramci izemniho planu tak, aby byla vytvofena kompaktni sidla a aby
sady navazovaly na obce a pfitom
nebyly rozsifovany samoty.

1. 4. Stanoviska dotfenych orgini k upravenému a posouzenému navrhu
uzemniho plinu dle § 52 SZ — druhé opakované verejné projednani.

Stanovisko Méstského ufadu Rakovnik, odbor zivotniho prostfedi ze dne 2. 12. 2013
pod ¢&j. MURA/57752/2013

Upozorfiujeme, Ze plocha Z 14 — ZS zelefi/soukroma a vyhrazena je i nadale v
grafické Casti ohraniena dle legendy jako zastavitelna plocha. Mezi zastavitelné plochy
je zahrnuta i v textové Casti opraveného uzemniho planu na stran€ €. 28 (,Oddvodnéni
navrhu zastavitelnych ploch®). V ramci naSich pfedchozich vyjadfeni k navrhu uzemniho
planu obce V8esulov bylo vyZadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako
nezastavitelné uzemi, coz pozadujeme i nadale. Je proto potfeba, aby z grafické i
textové Casti izemniho planu V8esulov bylo zfejmé, Ze se v pfipadé plochy Z 14 — ZS
nejedna o zastavitelné uzemi, ani zastavitelné plochy, coz bude tfeba upravit jak v
grafické Casti, tak v textové (str. 28). Na strané €. 9 by pak méla byt pro Gplnost doplnéna
v odstavci c¢)5 definice plochy ZS — zelen soukroma a vyhrazena nasledujicim
zplsobem: ,plocha zahrady s Caste€nym oplocenim v souladu se zavaznym stanoviskem
M&U Rakovnik, OTP &. j. MURA/23285/2013...." Jedna se pouze o jihozapadni &ast
oploceni v rozsahu hranice ploch Z13 a Z14.



Stanovisko Méstského uifadu Rakovnik, odbor zivotniho prostiedi ze dne 4. 3. 2014
pod &j. MURA/10250/2014

Zustava stale platné stanovisko Méstského ufadu Rakovnik, odboru Zivotniho
prostfedi, oddéleni ekologie krajiny €.j. MURA/57752/2013 ze dne 1. 12. 2013

Stanovisko Krajského uradu, Stfedoceského kraje, odbor kultury a pamatkové péce ze dne
4.3.2014 pod ¢j. 010428/2014/KUSK

Jako pfislusny organ prirody prislusny podle ust. §77a odst. 4 pism. (n) zékona C.
144/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisl, k nové navrhované
lokalité pro stavbu vodojemu na zapadé obce Z12/Tl, sdélujeme, Ze v souladu s ust. 45i odst.
1 citovaného zédkona, lze vyloudit vyznamny vliv samostatné i ve spojeni s jinymi
koncepcemi nebo zaméry na priznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost jakékoli
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti stanovené prisluSnymi vladnimi nafizenimi.
Na uzemi obce ani v pfilehlém okoli se nenachdzeji Zzadné evropsky vyznamné lokality ani
ptaci oblasti.

Organ ochrany pfirody souhlasi s upravou hranice regionalniho biokoridoru tak, aby
nezasahovala na pozemek ¢. 278

Pozadavek organu ochrany p¥irody k vymezeni prvkt USES byl v navrhu izemniho
planu respektovan regiondlni biokoridor Sipsky mlyn — Na pastvinach byl v grafické €asti
zakreslen dle pozadavku organu ochrany prirody s ohledem na Zasady uzemniho rozvoje.

1. 4. Stanoviska dotéenych organi k upravenému a posouzenému navrhu uzemniho
planu dle
§ 52 SZ — tieti opakované verejné projednanim

Stanovisko Krajského tufadu StfedoCeského kraje odboru Zivotniho prostiedi a
zemedelstvi ze dne 26. 10. 2016, pod ¢j. 139083/2016/KUSK vydan¢ho k 3.
opakovanému projednéni navrhu UP VSesulov.

Stanovisko dle zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského piidniho fondu, ve znéni

pozdéjSich predpis.

Orgén ochrany ZPF na zikladé ustanoveni § 5 odst. 2 zdkona nesouhlasi s
nezemédelskym vyuzitim plochy NL 07 o vyméte 6,68 ha urcené na lesni plochu. Plocha se
nachazi na nejkvalitnéjSich ptidach zatazenych dle bonity do I. a II. tfidy ochrany, které 1ze v
souladu s § 4 odst. 3 zdkona odejmout ze ZPF pouze v ptipadech, kdy jiny vefejny z4jem
vyrazné pievazuje nad vefejnym zdjmem ochrany ZPF. K zalesnéni zeméd¢lské pidy jsou
vhodné méné kvalitni zemédé€lské pudy, které se na izemi obce nachézeji a jsou k zalesnéni v
uzemnim planu navrZeny.

Odbor dopravy
Krajsky trad Sttedoceského kraje, Odbor dopravy, jako ptisluSny silni¢ni spravni urad

uplatiujici stanovisko k zemné planovaci dokumentaci z hlediska feseni silnic II. a III. tfidy
podle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni



pozdéjsich predpisi k dalSimu vefejnému projednani navrhu Uzemniho pléanu nema
pripominky.

Odbor kultury a pamatkové péce

Krajsky urad Stfedoceského kraje, Odbor kultury a pamatkové péce, ptislusny podle
ust. § 28 odst. 2 pism. c¢) zédkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozd¢jsSich
predpisii, nema pripominky k 3. opakovanému vefejnému projednani ndvrhu uzemniho

planu Vsesulov.

Stanovisko Ministerstva obrany ze dne 18. Fjna 2017 pod &.i. 90429/2016-8201-OUZ-LIT

Souhlasi s ptedlozenym ,,Navrhem uzemniho planu“ Vsesulov.
1. 5. Stanoviska dotéenych organi k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu
vyhodnoceni pripominek (§ 53 SZ)

Souhlasné stanovisko Krajské hygienické stanice ze dne 26. 6. 2014 pod €.j. KHSC
2886/2014.

Souhlasné stanovisko Meéstského urad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi ze dne
17. 6. 2014 pod ¢.j. MURA/34027/2014 — Zistava stale platné stanovisko Méstského tiradu
Rakovnik, odboru zivotniho prostiedi, oddéleni ekologie krajiny ¢.j. MURA/57752/2013 ze
dne 2. 12. 2013.

1. 5. Stanoviska dotéenych organii k opétovnému navrhu rozhodnuti o namitkach
a navrhu vyhodnoceni pripominek (§ 53 SZ)

Souhlasné stanovisko Obvodniho banského ufadu pro uzemi Hlavniho mésta Prahy a
kraje StredoCeského 17. 4. 2018 pod ¢.j. SBS — 11975/2018-OBU-02/1- OBU nema namitky
k navrhovanému zaméru.

Souhlasné stanovisko Krajské hygienické stanice StiedoCeského kraje ze dne 20. 4.
2018 pod ¢.j. KHSSC21026/2018 - S navrhem rozhodnuti o namitkich a navrhem
vyhodnoceni pripominek k navrhu izemniho plianu VSesulov souhlasi.

Souhlasné stanovisko Ministerstva primyslu a obchodu ze dne 17. 4. 2018 pod ¢&.j.
MPO 27560/2018 - s navrhem rozhodnuti 0 namitkach a s vyhodnocenim pripominek k
uzemnimu planu souhlasime.

Stanovisko Méstského uradu Rakovnik, odboru Zivotniho prostiedi ze dne 14. 5. 2018
pod ¢.j. MURA/25847/2018, OZP01/25847/2018.

Z hlediska oddéleni vodniho hospodafstvi — k navrhu rozhodnuti o namitkach a
navrhu vyhodnoceni pripominek uplatnénych k navrhu UP VSesulov nemame
pripominky.

Z hlediska orgénu statni spravy lesti — nemame namitky.

Z hlediska organu ochrany pfirody — Z diivodu ochrany krajinného razu u ploch ZS
— zelen soukroma a vyhrazena pozadujeme pro plochu K01/Z uvést podminku ,,Plochy



zahrad s casteénym oplocenim pripustnym maximalné v rozsahu soubéZné hranice
plochy Z13.“ Dale k navrhu rozhodnuti o namitkiach a k navrhu vyhodnoceni
pripominek nemame namitky.

2) Vysledek prezkoumani izemniho planu podle § 53 odst. 4 pism. a) -
d) stavebniho zikona

2.1.S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE CR (PUR) AKTUALIZACE C.1 R. 2015

Politika Gizemniho rozvoje CR stanovuje republikové priority tzemniho planovani
pro zajisténi udrZitelného rozvoje uzemi, vymezuje rozvojové oblasti a osy, vymezuje oblasti
se specifickymi hodnotami a se specifickymi problémy mezinarodniho a republikového
vyznamu. Dale specifikuje plochy a koridory dopravni a technické infrastruktury
mezinarodniho a republikového vyznamu.

Névrh tizemniho planu vychézi z pozadavki Politiky izemniho rozvoje CR a je s ni v
souladu. Z hlediska Politiky Gizemniho rozvoje CR, ktera byla aktualizovana v roce 2015,
vyplyva, Ze FeSené uzemi nelezi v seznamu rozvojovych oblasti, rozvojovych os,
specifickych oblasti, koridori a ploch dopravni a technické infrastruktury.

V nadvrhu Uzemniho planu jsou stanovené republikové priority respektovany,
navrhovana zastavba do téchto specifikovanych izemi nezasahuje.

SE ZASADAMI UZEMNIHO ROZVOJE STREDOCESKEHO KRAJE (ZUR),
AKTUALIZACE C.1R. 2015

Z této dokumentace jsou respektovany nasledujici priority izemniho planovani kraje
pro zajisténi udrzitelného rozvoje izemi.

ODRAZ RESENI UZEMNIHO PLANU V BODECH ZUR, TYKAJICiCH SE OBCE
VSESULOV (ozn.kurzivou):

Zajisténi udrfitelného rozvoje uzemi

(01) Pomoci nastrojit  uzemniho planovani vytvdret podminky pro vyvdzeny rozvoj
Stredoceského kraje, zaloZeny na zajisténi priznivého Zivotniho prostredi, stabilnim
hospodarském rozvoji a udrZeni socialni soudrinosti obyvatel kraje. Vyvadzenost
a udrzitelnost rozvoje uzemi kraje sledovat jako zakladni poZadavek pvi zpracovani
uzemnich studii, uzemnich planii, regulacnich planii a pri rozhodovani o zméndch
Ve vyuZziti uzemi.

Uzemni plan obce Vsesulov bude zajistovat komplexni a harmonicky rozvoj obce i
jeji prosperitu a zaroven zachovava kvalitu spole¢né sdileného zivotniho prostiedi.
Uzemni plan vymezuje nové plochy pro bydleni BV, rozsifuje plochy pro rodinnou
individualni rekreaci RI, rozsifuje plochu pro sport OS 1 pro technickou infrastrukturu TI.
Rozsiteni téchto ploch je predpokladem stabilizace obyvatel v obci V kapitole F — stanoveni
podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zpiisobem vyuZiti jsou v regulativech jednotlivych
ploch stanoveny podminky moZnosti vyuziti a zastavby na pfedmétnych lokalitach. Vystavba
na plochach Z10/BV a Z11/BV je podminéna dohodou o parcelaci.



(02) Vytvdret podminky pro realizaci mezinarodné a republikové vyznamnych zdmeéri
stanovenych v Politice tizemniho rozvoje CR z roku 2008 (PUR CR, aktualizace z r.
2015) a pro realizaci vyznamnych krajskych zameru, které vyplyvaji ze strategickych cilii
a opatreni stanovenych v Programu rozvoje Stredoceského kraje (aktualizace pro
obdobi 2014-2020).

Realizace zamérd PUR, resp. jejich aplikaci na podminky obce Vsesulov, uvadi
nasledujici kapitola Vyhodnoceni Souladu s pozadavky, vyplhvajicimi z PUR CR.

(04) Vytvaret podminky pro zachovini a rozvijeni polycentrické struktury osidleni kraje
zalozené na mestech Kladno, Mlada Boleslav, Pribram, Beroun, Meélnik, Kralupy
nad Vitavou, Slany, Rakovnik, Benesov, Brandys nad Labem-Stara Boleslav, Neratovice,
Ricany a blizkych méstech Kolin-Kutna Hora, Nymburk-Podébrady. Posilovat vyznam
ostatnich center osidleni, zejména ORP: Vlasim, Sedlcany, Cdslav, Mnichovo Hradisté,
Votice, Horovice, DobFis, Cesky Brod. Vytviret podminky pro zlepseni spoluprdce
blizkych meést Lysa nad Labem a Milovice, Nové Straseci a Stochov. Rozvijet obsluzny
potencidl center v priméstském vzemi Prahy, zejména Hostivice a Jesenice pro potieby
Jjejich dynamicky se rozvijejiciho spadového vuzemi.

Vsesulov patii do zajmového tzemi mésta Rakovnik. S ohledem na dobrou dostupnost
i malou vzdalenost od tohoto mésta je jeho pozitivni vliv na obec velky, hlavné v oblasti
kulturni, vzdelavaci a diky ¢etnému zastoupeni slozek zakladniho i nadmistniho obcanského
vybaveni obchodu a sluzeb. Svou roli hraji i moznosti zaméstnanosti.

(06) Vytvdret podminky pro péci o prirodni, kulturni a civilizacni hodnoty na vzemi kraje,
které vytvareji image kraje a posiluji vztah obyvatelstva kraje ke svému uzemi. Pritom
se soustredit zejména na:

a) zachovani a obnovu rozmanitosti kulturni krajiny a posileni jeji stability,

b) ochranu pozitivnich znaku krajinného rdazu;

¢) zachovani a citlivé doplnéni vyrazu sidel, s cilem nenarusovat cenné méstské i venkovské
urbanistické struktury a architektonické i prirodni dominanty nevhodnou zastavbou a
omezit fragmentaci krajiny a srustani sidel;

d) upresnit a zapracovat do UPD obci cilové charakteristiky krajiny;
e) vytvareni podminek pro Setrné vyuzivani prirodnich zdroju.

Uzemni plan obce Viesulov zachovava svou komplexni architektonicko-urbanistickou
koncepci kulturni kvalitu nejen vlastniho sidla, do n€hoz neumistuje Zadné nevhodné stavby,
ale zachovavd a nezasahuje do hodnot zdejSiho ptirodniho 1 kulturniho prostiedi. V rdmci
sidla 1 jeho okoli stabilizuje sidelni 1 krajinotvornou zelen, kterd tvofi nedilnou soucast
uzemniho systému ekologické stability.

(07) Vytvaret podminky pro stabilizaci a vyvazeny rozvoj hospodarskych cinnosti na vizemi
kraje zvlasté ve vymezenych rozvojovych oblastech a vymezenych rozvojovych osach.
Pritom se soustredit zejména na:

a) posileni kvality Zivota obyvatel a obytného prostiedi, tedy navrhovat priméreny rozvoj
sidel, prizniva urbanisticka a architektonicka reseni sidel, dostatecné zastoupeni a Vysoce
kvalitni Feseni verejnych prostranstvi a velkych ploch verejné zelené vcetné zelenych
prstencii kolem obytnych souboru, vybaveni sidel potrebnou verejnou infrastrukturou a
zabezpeceni dostatecné prostupnosti krajiny;

b) vyvazené a efektivni vyuzZivani zastavéného uzemi a zachovani funkcni a urbanistické
celistvosti sidel, tedy zajistovat plnohodnotné vyuziti ploch a objektii v zastaveném vzemi a



preferovat rekonstrukce a prestavby nevyuzivanych objektii a aredlu v sidlech pred
vystavbou ve volné krajiné, vyssi procento volné zelené v zastavéném uzemi,

¢) intenzivnéjsi rozvoj aktivit cestovniho ruchu, turistiky a rekreace - vytvaret podminky
K vy$simu vyuzivani existujiciho potencidlu, zejména v oblastech:

- poznadvaci a kongresové turistiky,

- cykloturistiky rozvojem dalkovych cyklostezek a cyklostezek v priméstském vuzemi hl. m.
Prahy a dalsich rozvojovych oblastech,

- vodni turistiky, zejména na rekach Sazavé a Berounce,
- rekreace ve vazbe na vodni plochy, zejména na vodnich nadrzich ve stiednim Povltavi,

- kratkodobé rekreace predevsim nekomercnich forem, zejména v rozvojové oblasti Praha.

d) rozvoj ekonomickych odvetvi s vyssi pridanou hodnotou, zejména aplikovaného vyzkumu,
strategickych sluzeb (znalostni ekonomika);

e) na uplatnéni mimoprodukcni funkce zemédeélstvi v krajiné, zajistit ucelné cleneni
pozemkové drzby prostiednictvim pozemkovych uprav a doplnéni krajinnych prvkii
zvySujicich ekologickou stabilitu krajiny a eliminujicich erozni poskozeni;

f) na uplatneni mimoprodukcni funkce lesti zejména v rekreacné atraktivnich oblastech,
S cilem umoznit intenzivnéjsi rekreacni a turistické vyuzivani uzemi;

g) rozvijeni systémii dopravni obsluhy a technické vybavenosti, soustav zasobovani energiemi
a vodou a na vyuziti surovinovych zdrojii pro vystavbu, s cilem zabezpecit podminky pro
hospodarsky rozvoj vybranych uzemi kraje a pro stabilizaci hospodarskych cinnosti v
ostatnim uzemi kraje.

(08) Vytvaret podminky pro Feseni specifickych problémii

Uzemni plan Vsesulov posiluje pfiznivy vyvoj architektonicko-urbanistické struktury
sidla. Nové plochy pro vystavbu bydleni a individualni rekreace lokalizuje vyhradné
Vv prolukach obce a v bezprostfedni ndvaznosti na zastavéné uzemi sidla. V izemnim planu se
posiluji plochy pfirodnich struktur, stabilizuji se rozsédhlé plochy regiondlnich a lokalnich
USES. Rozvojové plochy zasadn& do téchto systémii nezasahuji a také neovliviuji vymezené
vyznamné krajinné prvky. Rekrea¢ni pohyb v krajiné je feSen prostfednictvim vyuzivani
stavajicich ticelovych cest v krajiné.

ve specifickych oblastech kraje pri zachovani pozadavkit na ochranu a rozvoj hodnot uzemi.
Navrhovat v téchto uzemich takové formy rozvoje, které vyhovi potrebam hospodarského a
socialniho vyuzivani uzemi a neohrozi zachovani jeho hodnot. Koordinovat reseni této
problematiky se sousednimi kraji.

Na tizemi obce neni nutné fesit specifické problémy v ramci specifickych oblasti kraje
vzhledem k tomu, Ze izemi obce VSesulov nelezi v definovanych specifickych oblastech PUR
CR.

(09) Podporovat zlepSeni vazeb cdsti vizemi kraje s tizemim sousednich krajii Usteckého,
Kralovéhradeckého, Pardubického, Plzenského a Jihoceskeho, Kraje Vysocina a hil. m.
Prahy s cilem optimalizovat dostupnost obsluznych funkci i pres hranice kraje.

Spravni izemi obce VSesulov lezi uprostied ORP Rakovnik, feseni izemniho planu
neovlivni dostupnost krajii Plzenského a Karlovarského. Pro obyvatele obce je dopravné
ptiznivejsi dostupnost zafizeni zékladniho i1 nadmistniho obcanského vybaveni v sidlech
Kralovice a Rakovnik. Do téchto sidel je dopravni napojeni komunikaci 11/229.



ODRAZ RESENi UZEMNIHO PLANU DLE PROBLEMOVYCH OKRUHU ZUR:
(citace ozn.kurzivou)

Rozvojové oblasti, rozvojové osy

V ZUR Stfedoceského kraje jsou uvedeny zdsady pro usmérfiovani vizemniho rozvoje
arozhodovani o zméndach v uzemi a ukoly pro uzemni planovani pro rozvojovou oblast
republikového vyznamu OBI Praha, rozvojové osy republikového vyznamu OSI Praha-
Beroun-Plzeri, 0S2 Praha-Kralupy nad Vitavou-Usti nad Labem, OS3 Praha-Mladd Boleslav-
Liberec, OS4 Praha-Podébrady-Hradec Krdlové (- Wroclaw), Praha-Kolin-Pardubice (-
Wroclaw), OS5 Praha-Kolin-Jihlava (- Brno) a OS6 Praha-Benesov-Ceské Budéjovice,
rozvojové oblasti krajského vyznamu OBkl Stredni Polabi, OBk2 Mlada Boleslav-Mnichovo
Hradisté, OBk3 Meélnik, OBk4 Rakovnik, OBk5 Pribram a OBk6 BeneSov a rozvojové osy
krajského vyznamu OSkl Praha-Slany-Chomutov, OSk2 Praha-Pribram-Pisek/Strakonice,
OSk3 Benesov-Vlasim a OSk4 Mladd Boleslav-Jicin.

Uzemi obce V3esulov se v 74dné rozvojové oblasti ani rozvojové ose nenachazi.

Specifické oblasti

V ZUR Stfedoceského kraje jsou uvedeny zdsady pro usmérfiovani vizemniho rozvoje
arozhodovani o zméndach v uzemi a ukoly pro uzemni planovani pro specifické oblasti
krajského vyznamu SOBkl Brdy-RoZzmitalsko, SOBk2 Klucenicko-Petrovicko, SOBk3
Neustupovsko-Naceradecko, SOBk4 Dolni Kralovicko-Zbysovsko, SOBk5 KnéZicko-
RoZdalovicko, SOBk6 Msensko, SOBk7 Bilichovsko-Pochvalovsko a SOBK8 Jesenicko-
Cistecko.

Uzemi obce se nenachazi ve vy¢tu specifickych oblasti, definovanch v PUR CR.

Plochy a koridory technické infrastruktury

V ZUR Stredoceského kraje jsou zpfesnény koridory technické infrastruktury vymezené
V Politice iizemniho rozvoje CR aktualizace z roku 2015.

Uzemim obce V8esulov neprochazi 7adny koridor technické infrastruktury, definovany v
PUR CR.

Obec je nyni obslouzena prljezdni silnici II. tfidy ¢. 229. Pro odlehéeni priijezdné
dopravy pres stfed obce je v ZUR stfedoCeského kraje zafazen jako verejné prospésna stavba
obchvat D126 na jizni strané obce. Uzemni plan definuje pro umisténi této komunikace mimo
zastavéné uzemi koridor o $ifi 180m.

Opatrenti pro predchazeni, snizeni a kompenzaci moZnych vlivi na Zivotni
prostredi

(190) ZUR navrhuji na zdkladé doporuceni SEA ndsledujici spolecnd prostorovd opatieni
pro plochy a koridory dopravy a technické infrastruktury:

a) vymezeni koridort s identifikovanym rizikem moZného vlivu na ptaci oblasti nebo evropsky
vyznamné lokality soustavy Natura 2000 zpfesnit v ramci zpracovani navazujici uizemné
planovaci dokumentace s cilem minimalizace vlivi na dotcené oblasti a lokality;



b) vymezeni koridor( liniovych zamérd dopravni a technické infrastruktury, které prochazeji
zaplavovym uzemim,; smérové resit v nejkratsi mozné délce v zavislosti na mistnich
podminkach,

¢) vymezeni koridorl dopravni nebo technické infrastruktury, zasahujicich do pasem vodnich
zdrojd 1. a 2a stupné, zpfesnit v ramci navazujici uzemné planovaci dokumentace s cilem
nenaruseni vydatnosti a jakosti dot¢enych zdrojd;

d) vymezeni koridori dopravni nebo technické infrastruktury, zasahujicich do stanovenych
dobyvacich prostor( a chranénych loZiskovych uzemi, Zpfesnit v ramci navazujici uzemné
planovaci dokumentace s cilem minimalizace objemu zdasob vazanych v ochranném pilifi
stavby.

Na tizemi obce VSesulov nejsou v izemnim planu ve smyslu vyse citovanych bodd
a) —d) navrZzeny zadné plochy a koridory dopravy a technické vybavenosti.

Na uzemi obce je vS8ak v ZUR definovany a pro uzemni plan V3esulov zavazny
obchvat obce pod ¢islem D126, vedouci jizné z komunikace 1l /229. Koridor v $ifi 180m pro
zasituovani tohoto obchvatu je definovan a zakreslen v grafické &isti dokumentace. Zadné
Z rozvojovych ploch do tohoto koridoru nezasahuji.

Plochy a koridory nadregiondlniho a regiondlniho uzemniho systému
ekologické stability

V ZUR Stfedoéeského kraje jsou rovné? uvedeny zdsady pro usmérfiovdni vizemniho
rozvoje a rozhodovani o zméndch v uzemi a ukoly pro uzemni planovani pro koridory a plochy
nadregionalniho a regiondlniho USES.

Do feseni uzemniho planu obce Vsesulov byly prevzaty a stabilizovany regionalni
USES, definované v zavazné nadiazené dokumentaci Zasady tizemniho rozvoje Stfedoceského
kraje. Jejich situovani a trasovani je v izemnim planu zakresleno v grafické ¢asti dokumentace.
Do jejich spoleCenstev v navrhu uzemniho planu nezasahuji Zadné rozvojové plochy a
zaméry.

Pfirodni hodnoty uizemi kraje

(198) ZUR stanovuji tyto zdsady pro zaji$téni ochrany tizemi s pFirodnimi hodnotami
a mozZného rozvoje téchto izemi:
a) respektovat ochranu vyse uvedenych pfirodnich hodnot;

b) chranit a podporovat plnéni krajinnych funkci souvisejicich s pfirodnimi  hodnotami
(ochrana biodiverzity a pozitivnich charakteristik krajinného razu, ekostabilizacni a
retencni funkce, trvale udrzZitelné vyuZivani vodnich zdrojd, ochrana nerostného
bohatstvi, apod.);

C) v CHKO pro rozvoj sidel vyuZit pfednostné prestavbu nevyuZivanych nebo nedostatecné
vyuZivanych ploch v zastavéném uzemi sidel, nova zastavitelna uzemi  vymezovat
vyjimecné a v souladu s poZadavky na ochranu prirody a krajiny;

d) prirozvoji sidel a navrhu novych dopravnich staveb v krajinarsky hodnotnych vizemich
zabezpecit ochranu krajinného razu,



e) vyskoveé stavby (vétrné elektrarny apod.) umistovat v souladu s ochranou krajinného
razu. PFi umistovani ost. staveb a zafizeni, které mohou diky svym ploSnym parametrim
narusit pozitivni charakteristiky krajinného rdazu tento vliv hodnotit studii krajinného razu
a negativni dopady eliminovat;

f) vedeni novych dopravnich staveb ve volné krajin€ navrhovat prednostné mimo
zvlasté chranéna vzemi, lokality soustavy NATURA 2000, mokfadni ekosystéemy a
Vpripadeé stretu posoudit vliv navrhovanych staveb a pfijmout naleZita kompenzacni a
eliminacni opatreni;

g) ve zvlaSté chranénych a krajindarsky hodnotnych iizemich podporovat rozvoj Setrnych
forem turismu,zamezit plosné vystavbé rekreacnich objektd mimo zastavénd izemi a
navrhnout rekreacni vyuZiti vesnickych sidel. Podporovat ekologicky unosné vyuZiti
vodnich tokt k rekreacni a sportovni plavbé a zabezpecit souvisejici zazemi (vefejnd
tabofisté, parkovisté apod.) s ohledem na ochranu pfirody, podporovat rozvoj
ekogroturistiky;, h) podporovat rozvoj léCebnych lazni, respektovat poZadavky na
zajisténi ochrany pfirodnich  léCivych zdroju a dbat na kvalitu obytného a prirodniho
prostredi;

i) vytvaret podminky pro Setrné vyuZivani loZisek nerostii. Pfi vymezovdini USES hledat
plochy mimo loZiska nerostd, vnik prekryvu loZiska skladebnou Cdasti USES umoznit jen v
nezbytnych pfipadech a pfi zohlednéni stanovenych dobyvacich prostord. Pripovolovani
hornické Cinnosti vychdazet z toho, Ze vymezeni biocenter a biokoridortu pres loZiska
nerosti neni pfekazkou jejich vyuZivani. V takovych prfipadech je nezbytné podporovat
funkci USES jak pfi samotné té3bé, tak pfi jejim ukoncovdni a zejména rekultivaci téZbou
d’otc‘eného uzemi, kdy dojde za pfedem stanovenych podminek k vytvoreni funkcniho prvku
USES.

i) pfi vytvareni lokalni virovné USES respektovat ochranu a Setrné vyuZiti pFirodnich zdroji;

K) pri reseni zmén vyuZiti uizemi a upresniovani tras liniovych staveb minimalizovat vlivy na
uzemi pfirodnich hodnot. Optimadlni feSeni ovérovat v ramci zpracovani podrobné
dokumentace a posuzované z hlediska vlivu na Zivotni prostredi (EIA);

1) resit strety dopravni a technické infrastruktury s vizemnim systémem ekologické stability;

m) chranit ficni nivy, zabranit je tfeba vodohospodarskym upravam regulujicim vodni toky,
odvodriovani a zastavovani udolnich niv a likvidaci prirodé blizkych spoleCenstev (slepd
ramena, mokrady, luzni lesy, brehové porosty, louky).

Na tuzemi obce VSesulov nejsou v tizemnim planu navrhovany plochy pro takové
vyuziti, u nichZ by bylo potteba respektovat ochranu tizemi s pfirodnimi hodnotami dle bodd
a)—m).

Kulturni hodnoty uzemi kraje

(201) ZUR stanovuji tyto zdsady pro usmérfiovdni iizemniho rozvoje a rozhodovini o
zméndch v souvislosti s ochranou a rozvojem kulturnich hodnot :

a) pfri realizaci rozvojovych zaméri v SirSim okoli pamatkové chranénych vizemi a objektd
respektovat kulturné historické hodnoty (tj. predevsim  hodnoty  urbanistické a
architektonické) a zvaZovat moziné stfety s pozitivnimi znaky charakteristik krajinného
razu;



b) stanovit podminky pro vyuZiti kulturnich hodnot pro cestovni ruch, s tim, Ze budou
prosazovany trvale udrZitelné formy cestovniho ruchu a doprovodnych sluZeb.

Na uzemi obce VSesulov se nachazi dvé nemovité kulturni pamatky (kostel sv.
Martina a socha sv. Jana Nepomuckého) a jeden kamenny kfiZz z roku 1856 v pamatkovém
z4djmu. Rozvojové lokality nenarusi dominantu obce tj. kostela a ani se nedotknou téchto
dalSich definovanych kulturnich objektd. Dale tzemni pldn respektuje architektonicko-
urbanistickou strukturu obce s cilem chranit venkovsky charakter obce jako celek od

negativnich stavebnich zasahi a vlivd.

Vymezeni cilovych charakteristik krajiny

(206) ZUR stanovuji tyto zdkladni zdsady péde o krajinu pfi pldnovdini zmén v iizemi a
rozhodovani o nich:

a) chranit a rozvijet zdkladni atributy stability, funkénosti a vzhledu krajiny, zejména
strukturu  krajinnych prvkd charakteristickou pro jednotlivé krajinné typy a pozitivni
charakteristiky krajinného razu;

b) rozvijet retencni schopnost krajiny,
¢) respektovat vyjimecné Casti krajiny chranéné dle prislusnych zdkoni a podminky jejich
ochrany;

d) preferovat vyuZiti rezerv v zastavéném vzemi sidel, zejména proluk a prestavbovych vizemi
pfed vymezovanim zastavénych ploch ve volné krajiné;

e) cestovni ruch rozvijet ve formdch priznivych pro udrZitelny rozvoj, nepfipoustét rozsifovani
a intenzifikaci chatovych lokalit,

f) respektovat cenné architektonické a urbanistické znaky sidel a doplfiovat je hmotové a
tvarové vhodnymi  stavbami,

g) vyskové stavby (vétrné elektrarny apod.) umistovat v souladu s poZadavky na ochranu
krajinného razu

h) pfi umistovani staveb a zarizeni, které mohou diky svym plosSnym parametrim narusit
pozitivni charakteristiky krajinného razu vyhodnotit jejich moZny vliv na krajinny rdz a
negativni dopady eliminovat.

Uzemni plan obce VSesulov chrani pFirodni hodnoty obce tim, e do volné
krajiny nenavrhuje zZadnou vystavbu. Navrhovana vystavba v zastavéném a zastavitelném
uzemi, navazujicim nastavajici zastavbu je dale regulovéana pravidly ve zvlastni kapitole.
V ramci regulativd vyuZiti izemi je stanovena podminka, Ze veSkeré stavby budou typem a
pudorysem dom0, tvarem a typem stfech zohledfiovat architektonicko-urbanisticky

charakter okolni stavajici zastavby.

Nové plochy pro bydleni a individualni rekreaci jsou vymezeny bud formou
dostavby proluk nebo v bezprostfedni navaznosti na zastavéné uzemi. Do tématu kvalitni
obytny standard krajiny nepochybné patfi méritko nové zastavby. Hodnotu krajiny vsak
vyznamné spoluvytvari i kulturnost a kvalita vzhledu budov, a to poéinaje vhodnou kulturni
koncepci a kvalitnim navrhem stavby, aZ po vybér a zpracovani odpovidajicich a do dané¢ho

mista vhodnych materiald.

(207) ZUR stanovuji pro tikol pro vizemni plénovdni:



upresnit vymezeni a zasady péce o krajinu pro jednotlivé krajinné typy v uzemnich
planech na zakladé  podrobnéjsich informaci dostupnych na této urovni reseni
dotceného spravniho vizemi.

V uzemnim planu obce VSesulov je upfesnéno situovani ploch pro realizaci prvkl
USES regionalni i lokalni urovné. Rozvojové lokality, které jsou uréené pro bydleni
v rodinnych domcich, obytnych domech a pro stavby individualni rekreace se nedotykaji
Zadnych pFirodnich hodnot a prvkd zelené a &asti USES. Uzemni plan respektuje viechny
stavajici pfirodni struktury véetné vyznamnych krajinnych prvk( celé oblasti obce.

(215) V krajing s komparativnimi predpoklady zemédélské produkce stanovuji ZUR tyto
zasady pro Cinnost v uizemi a rozhodovani o zménach v vuzemi.:

a) zachovani komparativnich vyhod pro zemédélské hospodareni;

b) neohrozit podminky pro vysokou nebo specifickou zemédélskou funkci.
Uzemi VSesulova se nachazi vtypu Krajina polni ozn. 005. Nové zastavitelné

plochy jsou vymezeny tak, Ze nevznikaji malé, zemédélsky neobdélavatelné enklavy
zemédeélské pady.

2.2. Soulad s cili a dkoly uzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v dizemi a poZadavky na ochranu
nezastavéného uzemi

Obec VSesulov se nachdzi v jihozépadni ¢asti okresu Rakovnik, rozklada se po levé a
pravé strané silnice ¢.229/I1. Krajinu feSené¢ho tizemi tvoii kotlina, tdhnouci se od zapadu
k vychodu a navazujici na kotlinu podél Sipského potoka, ktery protéka diagonalné izemim
od severozapadu na jihovychod. Ob¢ kotliny se stykaji v misté¢ VSesulovského rybnika. Po
proudu potoka se nachéazeji dal$i rybniky. Do uspofddani krajiny déle vyrazn€ zasahuje
zvInéna trasa probihajici komunikace ¢. 11/229 od Rakovnika, kterd zastavbu obce rozdéluje
na severni a jizni Gast. Pro tuto komunikaci je definovan v ZUR Stiedogeského kraje obchvat
D126 na jizni stran€ obce, a to jako vefejné prospeésna stavba.

Hlavni severni ¢ast obce se rozklada kolem kostela sv. Martina, ktery je dominantou
uzemi. Vychodnim smérem od VSesulovského rybnika, severné od silnice, se nachazi druha
cast obce s drobnou zastavbou, sklddajici se pfevazné z venkovskych chalup, nyni také
rekreanich. Mimo zastavéné uzemi obce, definované nové v roce 2016, se rozkladaji pole a
louky. V krajing se také uplatiuji rozsahlé lesni plochy, které jsou dale rozvijeny na zakladé
predchézejicich fizeni. Cela obec, rozprostiena na mirné clenitém terénu s dominantou
kostela, umisténého severné na navrsi a obklopeného hibitovem, ptisobi v krajin€ harmonicky
a malebné. Krajina je jiz od stfedov€ku osidlena a kultivovdna. Prvni pisemné zpravy o
existenci obce jsou datovany k roku 1352. Obec patii vSak dle sou¢asného poc¢tu 137 obyvatel
Vv izemi k nejmensim sidlim, v produktivnim v€ku je cca 55 obyvatel, primérny vék je 40
let. Obec ma nizkou hustotou zastavby a nizky pocet obyvatel, na 1 ha ptipada 0,3 obyvatel.
Je oblasti vyhledavanou pro bydleni i rekreaci, v obci je registrovano cca 20 individuéalnich
rekreaCnich chalup a chat. Siln4d rekreani funkce ma pozitivni vliv na zivot a udrzeni
stavebnich fondl v sidle.

Usporadani krajiny 1 ptiivodni urbanistické struktury obce, které byly podrobné
analyzovany v Urbanistické studii z roku 2000, jsou v feSeni izemniho planu akceptovany.
Zakladni koncepce rozvoje obce, predpoklady a podminky vyvoje obce a ochrany hodnot



uzemi jsou dany zadanim dzemniho plinu VSesulov, schvileného zastupitelstvem obce
v prosinci 2009.

Ochrana architektonickych hodnot uzemi

Névrh nového izemniho planu svym feSenim nenarusuje soulad vSech urbanistickych,
technickych, ptirodnich, civilizacnich i kulturnich systémt izemi a bere ohled na kulturni a
historické souvislosti. Ty jsou v izemnim planu obce respektovany a nejsou dotéeny zadnym
Z rozvojovych zaméra. Jsou zohlednény a chranény nemovité kulturni pamatky, urbanisticky
hodnotné ¢asti obce, prvky prirody,tj.:

REGISTROVANE KULTURNI PAMATKY

- Kostel svatého Martina, ¢islo pam. 30450/2-2759,na navrsi v obci, nahrobni kameny
Kolovratti z Krakova

- Socha svatého Jana Nepomuckého z roku 1794, cCislo pam. 41851/2-2760, u
hasi¢ské zbrojnice

- Kamenny k¥iZ z roku 1856, pfi silnici do Zavidova

ARCHITEKTONICKY CENNA STAVBA
- soubor Pamatnik padlym
- kostel sv. Martina,
- socha sv. Jana Nepomuckého,

- kfizek u cesty na vychodnim okraji obce,
- objekt byvalé skoly,

- stard sypka (havarijni stav)

VYZNAMNA STAVEBNI DOMINANTA
kostel sv. Martina
VYZNAMNY VYHLIDKOVY BOD

Vyhlidkova mista na severozdpadnim a jiznim okraji obce od silnice, pohledy
jihovychodné a severné.

ARCHEOLOGICKE NALEZISTE

Dle seznamu archeologickych nalezist' neni evidovano v feSeném uzemi naleziSté
s archeologickou kulturou. Cely katastr se v§ak naléza na uzemi s archeologickymi nélezy, pfi
zahajeni zemnich praci je nutny archeologicky prizkum.

Ochrana urbanistickych hodnot v obci

Dle § 5 odst. 3 Stavebniho zakona: Organy obce zajiStuji ochranu a rozvoj hodnot vizemi
obce, pokud nejsou svéfeny pusobnosti v zaleZitostech nadmistniho vyznamu orgdniim
kraje nebo na zakladé zvlaStnich pravnich pfedpist dotéenym organtim.

Dle souvisejici legislativy:

Obce chrani zejména urbanistické uspofadani uzemi, prahledy, pohledové osy a
pohledové souvisejici vzemi (napfiklad zelené horizonty), orientaCni body, architektonické



dominanty uzemi, ¢lenitost, charakter a rtiznorodost zastavby, pfitomnost zelené a kvalita
prostfedi z hlediska pobytové pohody. K tomu slouZi Uzemni pldnovdni, které ve vefejném
zajmu chrani a rozviji pfirodni, kulturni a civilizaCni hodnoty uzemi, véetné urbanistického,
architektonického a archeologického dédictvi a jejich vazeb na hodnoty okolni krajiny.
Vymezeni zastavéného uzemi je nastrojem, ktery slouZi k ochrané nezastaveného uzemi
pfed jeho neodivodnénou a dostatecné neprovérenou preménou na iuzemi
zastavéné, k hospoddarnému vyuZivani zastavéného vzemi a k ochrané nezastavitelnych
pozemkd uvnitf zastavéného iizemi.

Na jihozapadé obce lezi odtrzena osamocend usedlost vzdalena 965 m od
zastavéného uzemi centra obce, pfistupna po mistni u€elové komunikaci. Nyni poZzadované
rozsifovani zastavéného a zastavitelného tzemi v této odlou¢ené lokalité nebylo v prabéhu
zpracovani uzemniho planu od roku 2009 pfedmétem FeSeni, nebylo pozadovano jeho
zapracovani v zadani a nebylo projednano s dot€enymi organy. Do zastavéného tizemi
nebudou zahrnuty zahrady na pozemcich &. parc. 256/2 a 256/7 z_divodu ustanoveni
platné legislativy, nasledn® ve smyslu stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho
prostredi €.. MURA/57752/2013 ze dne 1.12.2013 a z davodl pfipadného
neoduvodnéného rozSifovani zastavby na odtrzené lokalité, které by mohlo vyvolat
pfipadné naroky od obce na vybaveni lokality technickou infrastrukturou, ktera v
pfedmétném misté misté chybi.

Ochrana nezastavéného tizemi

Mimo navrZené zastavitelné uzemi a pozemkii pro rozvoj lesnich i vodnich ploch,
zGstanou zachovany zemédélské plochy uréené pro obhospodafovani. Zakladem rozvoje
uzemi zlstavaji pivodni struktury obce, tj. komunikaéni sit, soucasna zastavba, ptirodni
utvary, kulturni hodnoty, ale i technické limity v izemi a moznosti technické infrastruktury a
jeji ochranna pasma.

Rozvoj obce je smérovan do dostavby ve volnych prolukéch a rozsiteni zastavitelného
uzemi po jeho okraji, v mistech navazujicich na stavajici zastavbu. Charakter zéstavby je
regulativy definovan tak, aby neptisobil v krajin€ rusivé. Navrh tzemniho planu obce
Vsesulov neovlivni urbanistické, ptirodni a dané krajinaiské hodnoty v tzemi.

V8echny definované zastavitelné rozvojové plochy urbanisticky padorys zastavby
obce doplfuji a uzaviraji. Do volné krajiny je koncipovana pouze 1 plocha, a to pro stavbu
vodojemu na zapad€ tzemi, ktery je nutnou technickou vybavenosti pro tzemi. Jsou
stanoveny zasady koordinace nové zastavby a zasady podmifiujici novou vystavbu.

Odivodnéni nezairazeni pozemku €. parc. 256/2 a €.parc. 256/7 k.i. VSesulov s vyuZitim
"zahrada" do zastavéného tizemi obce VSesulov

1) Dle zapisu v KN z 2/2018 jsou pozemky ¢.parc. 256/36, 256/37, 256/39 sousedni k
pozemku ¢.parc. 256/7. Pozemky ¢.parc. 256/36, 256/37, 256/39 jsou v KN definovany
jako zastavéné plochy a nadvofti s umisténymi stavbami nikoli budovami, a to takto:

Na pozemku ¢.parc. 256/39 je umisténa "jind stavba"
Tato je obklopena pozemkem ¢.parc. 256/35 s vyuzitim "ostatni plocha"
Na pozemku ¢.parc. 256/36 je umisténa "zemed¢€lska stavba" ev.¢.13

Na pozemku ¢.parc. 256/37 je umisténa "jind stavba"

Stavby jsou obklopeny pozemkem ¢.parc. 256/34, s vyuzitim "zahrada"



Vyhodnoceni: pozemky ¢.parc. 256/36, 256/37, 256/39 netvori s pozemkem 256/7 dle § 2
odst. 1 pism. c) stavebniho zdkona souvisly celek s obytnymi a hospodadiskymi budovami,
vzhledem k tomu, Ze nejsou obytné a hospodaiské budovy na predmétnych pozemcich dle
platné legislativy realizovany. Pozemek ¢.parc. 256/2 s pozemky &.parc. 256/36, 256/37,
256/39 nesousedi.

2) Dle Piilohy k Vyhl. ¢. €. 357/2013 Sb. o katastru nemovitosti je zastavéna plocha a

nadvofi definovéana jako: Pozemek, na némz je umisténa budova vcetné nadvori.....

Vyhodnoceni: Na pozemcich €.parc.256/2 a 256/7 neni ve smyslu platné legislativy
umisténa Zadna obytna ¢i hospodaiska budova.

3) Z Metodického sdéleni ministerstva pro mistni rozvoj ze dne 20.9.2016 ve véci vykladu
definice pojmu ,,zastavény stavebni pozemek* vyplyva, ze:

Dle § 2 odst. 1 pism. c¢) stavebniho zdkona se rozumi ,,zastavénym stavebnim pozemkem
pozemek evidovany v katastru nemovitosti jako "stavebni parcela a dalS$i pozemkové
parcely zpravidla pod spolecnym oplocenim, tvofici souvisly celek s obytnymi a
hospodatskymi budovami.*

Vyhodnoceni: V tomto ptipadé nelze pouzit definici:...tvoFici souvisly celek s obytnymi a
hospoddiskymi budovami... vzhledem k tomu, ze se tento zakon vztahuje na obytné
budovy, hospodaiské budovy a jiné stavby, patfici k ptivodni zemédé€lské usedlosti. U
staveb realizovanych na pozemcich ¢.parc. 256/36, 256/37, 256/39 se nejedna o piivodni
obytné a hospodarské budovy a stavby, slouzici zemédelské a lesni vyrobé nebo s ni
souvisejicimu vodnimu hospodarstvi, véetné zastavénych pozemku. Predmétné stavby na
pozemcich 256/36, 256/37, 256/39 byly vybudovany na zakladé izemnich rozhodnuti z
roku 2013, 2014 a 2016.

4) Zahrady na pozemcich ¢&.parc. 256/2 a 256/7 netvori organicky provazany a
organizatné neoddélitelny celek s pozemkem ¢&.parc. 256/34. Jsou mezi sebou
sousedni.

5) Z hlediska pojmi ,,obytna budova* a ,,hospodaiska budova* v pravnich predpisech:
Ziakon rozliSuje pojmy ,,budova“ a ,,stavba“.

Dle § 2 odst. 3 stavebniho zdkona se stavbou rozumi veskera stavebni dila, kterd vznikaji
stavebni nebo montazni technologii, bez zietele na jejich stavebné technické provedeni,
pouzité stavebni vyrobky, materialy a konstrukce, na Gcel vyuZiti a dobu trvani.

Pojem budova je definovan v § 3 pism. a) vyhlasky ¢. 268/2009 Sb., o technickych
pozadavcich na stavby, ve znéni vyhlasky ¢. 20/2012 Sb., jako ,,nadzemni stavba vcetné
jeji podzemni Casti prostoroveé soustiedénd a navenek pievdzné uzaviend obvodovymi
sténami a stfeSni konstrukci. Z vySe uvedenych ustanoveni zdkona vyplyva, Ze pojem
»stavba® je pojmem nadfazenym slovu ,,budova‘®; kazdd budova je stavbou, ne kazda
stavba je vSak budovou.



Na predmétnych zastavénych pozemcich ¢.parc. 256/36, 256/37, 256/39 jsou
umistény pouze stavby dle KN, které nejsou budovami, a proto nemohou byt jejich
soucasti dalSi pozemkové parcely ¢.parc. 256/2 a 256/7, nebot’ tyto parcely netvori
wsouvisly celek s obytnymi a hospodaiskymi budovami“ dle § 2 odst. 1 pism. ¢)
stavebniho zakona. Pro zahrnuti pozemki ¢.parc. 256/2 a 256/7 do zastavéného tizemi
tak neni splnéna podminka, Ze tyto tvori souvisly celek s alesponn jednou obytnou
nebo hospodarskou budovou.

Zaroven je nutno piihlédnout také k hledisku funkénimu, t.j. Ze pozemky &.parc.
256/2, 256/7, a pozemky ¢.parc. 256/34 a 256/35 nejsou vzajemné provozné ani ploSné
neoddélitelné provazany a nejsou na sobé zavislé. Jsou mezi sebou pouze sousedni.

Pozemky €.parc. 256/2, 256/7, a pozemky ¢.parc. 256/34, 256/35 se neobemykaji
mezi sebou, nejsou plosné propletené a nebrani si vzajemné v piistupu. Netvoii spolu
jednou souvislou plosn¢é provazanou provozni plochu. Zahrady na pozemcich ¢.parc. 256/2
a 256/7 jsou samostatné, kazda piiléha ke komunikaci na pozemku ¢.parc. 323, jsou z této
komunikace piimo ptistupné a obhospodaiovatelné. Pristupy na pozemky ¢&.parc. 256/2 a
256/7 nejsou zavislé na pozemku ¢.parc. 256/34, vzajemné se neomezuji. Pozemek &.parc.
256/7 a ¢.parc. 256/34 maji pouze spole¢nou hranici v délce 37 m. (Coz je 8,5% z celkové
délky hranice pozemku ¢.parc. 256/7.)

2. 3 Soulad s pozadavky stavebniho zdkona a jeho provadécich pravnich predpist

V roce 2009 bylo vypracovano zadani uzemniho planu obce VSesulov, bylo
projednano s dotenymi organy, sousednimi obcemi a ostatnimi organizacemi a bylo
zastupitelstvem obce v prosinci 2009 schvaleno.

2. 4 Soulad s pozadavky zvlastnich pravnich predpisti a se stanovisky dotéenych organ
podle zvlastnich pravnich predpist, popripadé s vysledkem FeSeni rozporu

Vyhodnoceni souladu s pozadavky bylo provedeno po projednani navrhu
uzemniho planu obce VSesulov sdotéenymi organy, sousednimi obcemi a ostatnimi
organizacemi.

Pofizovatel obeslal v jednotlivych fazich projednani tzemniho planu (§ 50 odst. 2, §
52 odst. 1 a § 53 odst. 1) tyto dotéené organy, krajsky Gifad, obec VSesulov, sousedni obce a
organy a organizace pUsobici v uzemi:

Dotéené organy, krajsky trad

Ministerstvo Zzivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy I, Kodanska
1441/146, 101 10 Praha 10,

Ministerstvo Zivotniho prostiredi, VrSovicka 65, 110 15 Praha 10,

Ministerstvo pramyslu a obchodu, Na FrantiSku 32/1039, 110 15 Praha 1,
Ministerstvo dopravy CR, nab. L. Svobody, 110 15 Praha 1,

Ministerstvo obrany CR, Tychonova 1, 160 00 Praha 6 — Hrad¢any,

Ministerstvo zemédélstvi, pozemkovy urad, Lubenského 2250, 269 01 Rakovnik,



Krajsky ufad, Stfedoceského kraje, odbor regionalniho rozvoje, Zborovska 11,
150 21 Praha 5,

Krajsky urad, Stredoéeského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
Zborovska 11, 150 21 Praha 5,

Krajsky urad, Stredoc¢eského kraje, odbor dopravy, Zborovska 11, 150 21 Praha
35,

Méstsky trad Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedi, Husovo nam. 27, 269 01
Rakovnik,

Méstsky urfad Rakovnik, odbor dopravy, Husovo nam. 27, 269 01 Rakovnik,
Obvodni banisky ufad, Stredo¢eského kraje, Kozi 4, P.O. BOX 31, 110 00 Praha 1,

Hasiésky zachranny sbor, Stredo¢eského kraje, Dukelskych hrdint 2502, 269 01
Rakovnik,

Krajska hygienicka stanice, Stredoceského kraje, Dukelskych hrdina 200, 269 01
Rakovnik,

Sousedni obce
Obec Zavidov, Zavidov 110, 270 35 Zavidov,

Obec Sipy, Sipy 41, 270 34 Cista,
Obec VSesulov 50, VSesulov 50, 270 34 VSesulov,

Obec Cista, Cista 1, 270 34 Cista,
Obec Krakov, Krakov 51, 270 35 Krakov

3) Nalezitosti vyplvyvajici z § 53 odst. 5 pism. a) - f) stavebniho zakona

3. 1 Vysledek pfezkoumani uzemniho planu podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona

Pofizovatel, izemni plan po projednani, pfezkoumal zejména jeho soulad:
a) s politikou izemniho rozvoje a uizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem,
b) s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a  urbanistickych hodnot v izemi a pozadavky na ochranu

nezastavéného uzemi,

C) s pozadavky tohoto zakona a jeho provadécich pravnich predpisd,



d) s pozadavky zvlastnich pravnich predpisi a se stanovisky dotéenych organd podle
zvlastnich pravnich predpist, popfipadé s vysledkem feseni rozpora.

3. 2 Zprava o vvhodnoceni vlivi na udrZitelny rozvoj uzemi obsahujici zakladni
informace o vysledcich tohoto vvhodnoceni v éetné vysledkii vyhodnoceni vlivi na
Zivotni prostredi

1) Odbor Zivotniho prostfedi Krajského uradu stfedoceského kraje vydal dne 24.8.2009
Koordinované stanovisko k zadani uzemniho planu obce ¢.j.
126767/2009/KUSK/OZP/Mer, z kterého vyplynulo, Ze:

Dle zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny lze vylouCit vyznamny viiv
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaCi oblasti

Dle zakona €. 334/1992 Sb.o ochrané zemédélského pudniho fondu poZadovana do
navrhu UP identifikace ploch z hlediska vyméry, kultury a BPEJ....... uvedenych
Vust. § 4aust.§ 3a4vyhl.c.13/1994 Sb.

Dle zakona €.289/1995 Sb. (lesni zakon): Ve smyslu § 47 a § 48a odst.b) zdkona nema
pfipominek....

2) Odbor Zivotniho prostiedi Krajského tradu stfedoceského kraje dne 19.11.2008 vydal
Zménu stanoviska, pod &.j. 161659/2009/KUSK/OZP/Mer, z ného? vyplynulo, Ze:

Dle zakona ¢.100/2001 Sb. o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi ...souhlasime
S upuSténim od zpracovani vyhodnoceni viivi vuzemniho plinu na Zivotni prostredi.
Upozorriujeme, Ze vystavba COV a kanalizace miize byt podlimitnim zamérem .....

3) MU Rakovnik, Odbor Zivotniho prostiedi vydal vyjadieni dne 28.12.2011 ¢&;j.
MURA/68570/211 z hlediska organu ochrany pfirody a v Usledku zhotoveni Pldinu
uzemniho systému ekologické stability krajiny, vypracovaného spole¢nosti GeoVision
s.r.o. Plzeri pro komplexni pozemkovou upravu v kai. Vsesulov. Na zakladé tohoto
vyjadfeni byl navrh upraven a byly vypustény zastavitelné lokality, které¢ zasahovaly do
predmétnych USES, a to:

Z05 - BV, 206 - BV, Z 07 - Rl, Z09 - BV, W 01- plocha pro novy rybnik.

Do uzemniho planu jsou podminky z pfedmétnych stanovisek zapracovany .

3. 3 Stanovisko krajského uradu podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona

Dokumentace posouzeni vlivl na Zivotni prostfedi nebyla poZadovana dotéenym
organem a z tohoto dlivodu nebyla zpracovana — stanovisko krajského ufadu podle § 50
odst. 5 stavebniho zdkona nebude vydavano.

3. 4 Sdéleni, jak bylo stanovisko krajského ufadu podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona
zohlednéno, s uvedenim zavainvch duvodul, pokud nékteré pozadavky nebo podminky
zohlednény nebyly




Pozadavky uvedené ve stanovisku Krajského uradu Stredoceského kraje, odboru
zivotniho prostiedi a zemédélstvi, jsou zahrnuty v izemniho planu Vsesulov (viz kapitola 3.2
odtivodnéni).

3. 5 Komplexni zdtvodnéni pfijatého feSeni véetné vybrané varianty

Obec patti dle soucasného poctu 137 obyvatel vizemi k nejmenSim sidlam.
Primérny vék obyvatel je 40 roki, v produktivnim véku je 55 obyvatel. ReSené spravni
uzemi obce je shodné s katastralnim uzemim a zabira 418 ha. Zastavéna plocha ¢ini 17,53
ha. Prvni doklady o existenci obce jsou datovany k roku 1352. Obec se nachazi v praimérné
nadmoiské vysce 475 m.n.m. Obci protékaji t¥i potoky (Sipsky s piitokem a bezejmenny).

Zastupitelstvo obce VSesulov, v disledku zajmu obyvatel i investorti o rozvoj bydleni,
zajmu obyvatel o nové plochy pro individuelni rekreaci, sleduje moznosti rozvoje obce, které
povedou ke stabilizaci obyvatel v izemi. V tzemnim planu bude mit obec pravni nastroj na
koordinovany a fizeny rozvoj Uzemi vcetné rozSifeni zastavitelného uzemi. Obec je
harmonickym Uzemim, mé pfiznivou charakteristikou c¢lenitého uspofddani krajiny a
hodnotné obytné prostfedi, ma rozvolnénou zastavbu rodinnych domku se zeleni. Diky své
poloze v atraktivni malebné krajiné je obci vhodnou pro rozvoj funkce bydleni a pro posileni
funkce individudlni rekreace.

Rozvoj obce v téchto zastavitelnych plochach

BV - BYDLENi V RODINNYCH DOMECH venkovské / 2 lokality.......covvviiiiiiiiiis celkem 1,15
ha
Rl - STAVBY PRO INDIVIDUALNI REKREACI /1 10Kalita........uvveeeeeeeeeeee e celkem 1,23
ha
TI - TECHNICKA INFRASTRUKTURA / 2 loKality.....coeveeie i, celkem 0,13
ha

Funkéni uspofadani uzemi je v navrhu uzemniho planu koordinovano v SirSich
souvislostech. Zakladem rozvoje izemi zUstavaji plvodni struktury obce, tj. komunikani
sit, souCasna zastavba, pfirodni utvary, kulturni hodnoty, ale i technické limity v tzemi a
moznosti technické infrastruktury a jeji ochranna pasma. Jsou stanoveny zasady koordinace
nové zastavby a zasady podmifnujici novou vystavbu. Ve vykresech jsou uréeny navrhované
rozvojové lokality, je definovano jejich napojeni na komunikace. Jsou zohlednény
omezujici souvislosti.

Cilem feSeni tUzemniho planu je stabilizace vSech stavajicich funkCnich i
souvisejicich syst¢émU obce, zajiSténi jejich provozuschopnosti, posileni a rozvoj funkce
bydleni i rekreaCni funkce ve v8ech souvislostech.

. Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného uzemi a vyhodnoceni potieby
vymezeni zastavitelnych ploch

Obec VSesulov neméla dosud zpracovan tzemni plan. Do dne$ni doby se obec
rozvijela v rdmci zastavéného uzemi a dle § 188a stavebniho zdkona. Obec je vystavena tlaku
obyvatel na rozsireni vystavby rodinného bydleni hlavné pro rodinné pfislusniky a také pro
ostatni zdjemce. Tim se podpofi zvySeni poCtu i stabilizace obyvatel vUzemi, kterd je pro

obec ekonomicky podstatna.



Potieba vymezeni nové zastavitelnych ploch je dana potiebou obce na pfiméieny
rozvoj. Z hlediska ucelného vyuziti nezastavénych pozemka se v soucasné zastavéném uzemi
nachazi pouze zahrady, nélezici k venkovské zastavb¢ a které nejsou urcené k zastavbe a dale
1 nezastavéna plocha v UP oznadena P 03, ktera je v navrhu uzemniho planu navrZena jako
piestavbova s vyuzitim BV. Jedna se o zahusténi stavajici zastavby. Ostatni nove zastavitelné
lokality se nachéazeji po obvod¢ zastavéného Uzemi a pfimo na né navazuji. Zarovnava a
zceluje se tak urbanisticky pudorys obce. VSechny zastavitelné lokality jsou napojitelné na
stavajici dopravni i technickou infrastrukturu, nenachdzi se na pidéach I. tfidy ochrany a
nezasahuji do prvka ptirody.

3. 6 Vyhodnoceni u¢elného vyuziti zastavéného izemi a vyvhodnoceni potieby vymezeni
zastavitelnvch ploch

Souéasné zastavéné tuzemi o rozloze 17,84 ha je aktualizovino a uzemnim
plianem se stabilizuje. Navrhované zastavitelné plochy pro bydleni maji velikost 1,15 ha,
coz Cini 6,44 % souclasné zastavéného uzemi. Navrh novych zastavitelnych ploch je
ucelny a raciondlni, a to i z hlediska prostorového usporadani sidla. Navrhované
zastavitelné plochy pro bydleni navazuji na soucasné zastavéné tizemi. Jsou napojeny na
soucasnou dopravni i technickou infrastrukturu. Potieba zastavitelnych ploch vychazi z
vyhodnoceni a znalosti mistnich podminek zastupitelstva.

ODUVODNENI NAVRHU ZASTAVITELNYCH PLOCH

Plocha Rozloha v ha _ Odivodnéni zmény vyuZiti plochy
Z02/TI 0,03 COV, plocha pro nezbytnou technickou infrastrukturu
Z 08/RI 1,23 - posileni slozky individualni rekreace v uzemi

- zarovnani urbanistického ptadorysu obce

- dopravni napojeni ze stavajici komunikace

- lokalita lezi na pidach nizsi tfidy ochrany
Z10/BV 0,44 - uzavieni urbanistického ptidorysu obce

- feSeni rodinného bydleni

- stabilizace obyvatel v izemi

- dopravni napojeni ze stavajici komunikace
Z11/BV 0,71 - posileni slozky rodinného bydleni v obci

- stabilizace obyvatel v uzemi

- dopravni napojeni ze stavajici komunikace
Z12/TI 0,10 - nezbytna technickd infrastruktura

- plocha pro stavbu vodojemu
- lokalita leZi na pudach niZsi tfidy ochrany

4) NaleZitosti vyplvvajici z vvhlasky €. 500/2006 Sb., prilohy €. 7, éasti I1..
odst. 1 a) - d)

4. 1 Vyhodnoceni koordinace vyuzivani uzemi z hlediska SirSich vztahd v izemi



Pofizovatel po projednani navrh UP p¥ezkoumal, a to soulad zejména:

a) s politikou izemniho rozvoje a uzemn¢ planovaci dokumentaci vydanou krajem,
b) s cili a ukoly izemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a
urbanistickych hodnot v izemi a pozadavky na ochranu nezastavéného uzemi,
c) s pozadavky tohoto zdkona a jeho provadécich pravnich piedpist,
d) s pozadavky zvlastnich pravnich predpist a se stanovisky dotcenych organa podle
zvlastnich  pravnich ptedpisud), poptipad¢ s vysledkem feSeni rozpora.

SIRSI VZTAHY V UZEMI :

Spravni tizemi obce VSesulov je situovano v jihozapadni casti okresu Rakovnik.
Obec ma stanovenou nadmorskou vySku 475 m n.m. Spravni uzemi obce zabird jedno
katastralni Gzemi o velikosti 418 ha. Uzemi obce Viesulov sousedi na severu s obci Zavidov,
na vychodé& s obci Krakov, na jihu s obci Sipy a na zapadé s obci Cista.

Legislativné je resené uzemi:
- Soucasti Stredoceského kraje
- Obci s rozsifenou plsobnosti je mésto Rakovnik

- Stavebni urad obec Cista u Rakovnika
- Matri¢ni urad obec Cista u Rakovnika

- Katastralni ufad pro Stfedocesky kraj, pracovisté Rakovnik

v

- Finanéni tfad pro Stedogesky kraj, Uzemni pracoviété v Rakovniku

Obec VSesulov je od Prahy vzdalena cca 100 km, od Rakovnika je vzdalena cca 14
km. Zde jsou zastoupeny struktury obéanského vybaveni, skolskych zatizeni a zdravotni péce.

Obec je nyni obslouZena prijezdni silnici II. tfidy ¢. 229. Koncepce usporadani
komunikaci zUstava v feSeni izemniho planu zachovéna, t.j. podélna komunikace uvniti' obce
a z ni ve stfedu obce odbotujici silnice smérem na Sipy, dale pak navazujici mistni
komunikace. Celé spravni uzemi obce VSesulov je obslouzeno vefejnou autobusovou
dopravou.

Z hlediska rozvoje obce je funkéni usporadani uzemi v navrhu uzemniho planu
koordinovano v SirSich souvislostech. Pro zajisténi rozvoje obce v kontextu SirSitho tGzemi,
zGstava 1 nadale jako vychozi koncepce dopravni i technické infrastruktury, kterd ve svych
principech zGstane v navrhu UP zachovana, jen bude postupné roziifovana a posilovana pro
rozvoj novych lokalit.

Z hlediska Sirsich vazeb v izemi jsou dale v feSeni uzemniho planu respektovana
souvisejici regionalni USES, lesni spolecenstvi, pfirodni a kulturni prvky, vodni toky i plochy
konfigurace terénu. Je sledovana prostupnost Sirsi krajiny i moznosti jejiho rekreaéniho
Vyuziti.

4. 2 Vyhodnoceni splnéni pozadavkd zadani

b1) Pro navrh UP nebylo poZadovano Fe$eni variant ani k tomu nebyly stanoveny pokyny
ve smyslu postupu dle § 51 odst.(2) a (3) stavebniho zakona. Nebylo pozZadovano


http://www.stavebnictvi3000.cz/clanky/stavebni-zakon/

pfepracovani navrhu ve smyslu § 53 odst. (3) ani Zastupitelstvo obce nevyslovilo
nesouhlas s pfedloZzenym navrhem dle ustanoveni § 54 odst.(3) SZ.

b2) Upravy navrhu tzemniho planu oproti zadani na zakladé stanovisek dot&enych organ(
statni spravy a rozhodnuti zastupitelstva obce:

1) VYRAZENi ZASTAVITELNYCH LOKALIT:
V désledku stanovisek dotfenych organl statni spravy k projednavanému navrhu
uzemniho pladnu se zastupitelstvo obce rozhodlo pro redukci a zruSeni vybranych
lokalit. Celkové bylo oproti zadani z navrhu tzemniho planu vyfazeno téchto 7
lokalit:
Z 01/VX (fotovoltaicka elektrarna), Z 03/OS, Z 05/BV, Z 06/BV, Z 07/RI1, Z 09/RlI,
W 01

2) PRERAZENI ZASTAVITELNE LOKALITY V ZASTAVENEM UZEMIi OBCE
DO PLOCH  PRESTAVBY:
Ve smyslu stanoviska Krajského ufadu Stfedoceského kraje k Navrhu tizemniho planu
Vsesulov &.j. 052928/213/KUSK ze dne 2.4.2013 byla piefazena zastavitelna lokalita
plvodné oznacena Z04/BV do ploch pfestavby s oznacenim PO3/BV.

3) DODATECNE ZARAZENI LOKALITY:
Do feSeni navrhu tizemniho planu byla dodate¢né zatrazena, ve smyslu poZadavku
zastupitelstva obce, plocha pro stavbu vodojemu na zapadé obce Z 12/TI, jehoz
vystavba je nutna z hlediska zajisténi funkceschopnosti systému verejné technické
infrastruktury.

4) DODATECNE ZARAZENI LOKALITY a PRERAZENI DO ZASTAVENEHO

UZEMI:

- Do feSeni navrhu Gzemniho planu byla v prdbéhu jeho projednavani v roce 2012
dodatecné navrzena cast pozemku plvodni €.parc. 256 (orna) jako zastavitelna
plocha ozn. Z13/VZ, uréena pro zemédélskou vyrobu o rozloze cca 0,2 ha.,
sousedici se zastavénym pozemkem C.parc. 257, a to ve smyslu poZadavku
zastupitelstva obce a zavazného stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho
prostredi ¢.j. MURA/25243/2012 ze dne 4.6.2012.

- V feSeni navrhu uzemniho planu byla nésledné v pribéhu jeho projednavani v
roce 2016 nové definovana, shora uvedena zastavitelna plocha Z13/VZ (€.parc. KN
256/35-ostatni plocha a ¢.parc.256/34-zahrada) na tzemi zastavéné, a to na
zakladé:

a) Uzemniho rozhodnuti, vydaného Obecnim uFadem Cist4 - Stavebni tifad na Drobnou
stavbu pro zemédélské ucely vcetné oploceni na pozemcich KN &.parc.2156/8 a
256/30, k.ii. Vsesulov, &j. Stav/328.3/43/13/Ma, ze dne 23.9.2013, dale Uzemniho
rozhodnuti na Zahradni domek a naradi na pozemku ¢. parc. 256/34 k.u. Vsesulov,
&j. Stav/328.3/43/14/Ma, ze dne 22.12.2014 a Uzemniho rozhodnuti na Stavbu pro
zemédélské  naradi  na  pozemku  C.parc.256/35 k.. Vsesulov  C.j.
Stav/328.3/61/15/Ma, ze dne 18.4.2016



b) Aktualizace skuteéného stavu, uvedeného na Katastru nemovitosti, kde je na
pozemku ¢.parc. 256/35 zrealizovana zastavéna plocha a nadvofi (nové
ozn.¢.parc.256/39) a na pozemku C.parc. 256/34 zrealizovany zastavéné plochy a
nadvori (nové ozn.c.parc. 256/36 a ¢.parc. 256/37).

5) DODATECNE DEFINOVANI NEZASTAVITELNE LOKALITY:

Do navrhu uzemniho planu byla v prdbéhu jeho projednavani v roce 2012 dle
provéreni skuteéného stavu dodateéné navrzena ¢ast pozemku pdvodni &islo parc. 256
(vyuziti ornd), jako nezastavitelna plocha zelené, plvodné oznacena Z14/ ZS (zelen
soukroma a vyhrazend, urceni dle metodiky Minis). Tento pozemek Z 14 byl
nasledn& ve smyslu stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostiedi &.j.
MURA/57752/2013 ze dne 1.12.2013 nové definovan jako nezastavitelna plocha
krajinného razu K 01/ZS. Nyni, dle aktudlniho zapisu v KN je plocha na
pozemcich €.parc. 256/7 a 256/2 zapsana jako zahrada. Do navrhu izemniho
planu se tento pravni stav, ovéfeny mistnim Setfenim prebira jako stavajici
nezastavitelna plocha systému sidelni zelené. Toto urceni je v souladu s
ustanovenim § 58 odst.(2) stavebniho zakona v aktualizovaném znéni, a to: (2) Do
zastavéného vzemi se zahrnuji pozemky v intravilanu, s vyjimkou vinic, chmelnic,
pozemkt zemédélské pidy urcenych pro zajistovdni specidlni zemédélské vyroby
(zahradnictvi). Z hlediska vyuziti ozn. ZS se na plochu zahrady vztahuje zavazny
regulativ, definovany v kapitole f).

6) VYJMUTI POZEMKU €. PARC. 278/2 ZPLOCH REGIONALNIHO A
LOKALNIHO USES:

V dusledku stanovisek dotcenych organid statni spravy k projednavanému navrhu
izemniho planu se zastupitelstvo obce rozhodlo vyhovét pozadavku p. Seby vyjmout z ploch
USES pozemek ¢. parc. 278/2. Regionalni biokoridor timto neztrati svou funkénost vzhledem
k jeho zbyvajici Sifce, kterd je vétsi nezli 65m.

7) ZMENSENI PLOCHY PRO €oOV:

V dusledku pozadavku OZP Rakovnik na zachovani funkéni $ife RBK ve stfedu obce, byla
velikost plochy pro COV technicky upFesnéna, zmen3ena a posunuta smérem k Sipskému
potoku.

b3) Vysledky vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi

1) Odbor Zivotniho prostfedi Krajského uradu stfedoceského kraje vydal dne 24.8.2009
Koordinované stanovisko k zadani uzemniho planu obce ¢.j.
126767/2009/KUSK/OZP/Mer, z kterého vyplynulo, Ze:

- Dle zakona 114/1992 Sb., 0 ochrané pfirody a krajiny lze vyloucit vyznamny vliv
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti

- Dle zakona €. 334/1992 Sb.o ochrané zemédélského pudniho fondu poZzadovana do
navrhu UP identifikace ploch z hlediska vyméry, kultury a BPEJ....... uvedenych v ust.
S4austs 3advyhl.c.13/1994 Sb.



* Dle zakona ¢.289/1995 Sb. (lesni zakon): Ve smyslu § 47 a § 48a odst.b) zakona
nemad pripominek....

2) Odbor zivotniho prostiedi Krajského tradu sttedoceskeho kraje dne 19.11.2008 vydal
Zmeénu stanoviska, pod ¢.j. 161659/2009/KUSK/OZP/Mer, z néhoz vyplynulo, Ze:

Dle zakona ¢.100/2001 Sb. o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi ...souhlasime
S upusténim od zpracovani vyhodnoceni viivii tizemniho planu na Zivotni prostredi.
Upozornujeme, ze vystavba COV a kanalizace miize byt podlimitnim zamerem .....

3) MU Rakovnik, Odbor zivotniho prostiedi vydal vyjadieni dne 28.12.2011 &,;j.
MURA/68570/211 z hlediska organu ochrany pfirody a v disledku zhotoveni Planu
uzemniho systému ekologické stability krajiny, vypracovaného spolecnosti GeoVision
s.r.o. Plzen pro komplexni pozemkovou upravu v k.. Vsesulov. Na zakladé tohoto
vyjadieni byl navrh upraven a byly vypustény zastavitelné lokality, které zasahovaly do
predmétnych USES, a to:

Z05-BV,Z06-BV, Z07-RI, Z09-BV, W 01- plocha pro novy rybnik.

Do tzemniho planu jsou podminky z pfedmétnych stanovisek zapracovany.

4. 3 Vycet zaleZitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny v zasadach uzemniho
rozvoje (§ 43 odst. 1 stavebniho zdakona), s odivodnénim potreby jejich vymezeni

Ze schvéleného zadani tzemniho planu nevyplynuly 7Zadné poZadavky na feSeni
zalezitosti nadmistniho vyznamu v uzemi, které nebyly feseny v ZUR. Nebyly obci ani
dot¢enymi organy statni spravy specifikovany zadné nadmistni jevy a problémy k feseni
V uzemnim planu obce.

4. 4 Vyhodnoceni predpokladanych disledkii navrhovaného feseni na zemédélsky pudni
fond

SouCasti navrhu tUzemné planovaci dokumentace, podle Zakona o ochrané
zemédélského pudniho fondu (€. 334/92 Sb., §5), je vyhodnoceni pfedpokladanych
dusledkd navrhovaného urbanistického feSeni na zemédélsky pldni fond. Pfiloha ZPF
k tizemné planovaci dokumentaci pfedklada vyhodnoceni pfedpokladaného odnéti pudy ze
zemeédeélského pldniho fondu (v souladu s §9, Zak. €.402/210 Sb.) a doplfuje udaji dle
Vyhlasky €.48/2011 Sb. Ministerstva Zivotniho prostfedi.

Vykresova €ast dokumentuje udaje o bonitaci plid v feSené lokalité zakresem do mapy m
1:5 000. Tabelarni €ast zpracovava udaje z evidence nemovitosti o pozemcich na navrhované
lokalité, podava prehled o struktufe pldniho fondu dané lokality a Ciselné vyhodnocuje
predpokladané disledky navrhovaného feseni na ZPF.

Zménou uzemniho planu budou dotéeny zajmy ochrany zemédélského pldniho fondu.
Podle platné legislativy se jedna o plochu v této tFidé ochrany:

BPEJ: 51400, ............ L.tfida ochrany
BPEJ: 51410, ............ II.tfida ochrany
BPEJ: 52604, ............ IV.tfida ochrany



BPEJ: 52611.............. [II.tfida ochrany
BPEJ: 52641, ............ IV.tfida ochrany
BPEJ: 52651.............. IV.tfida ochrany
BPEJ: 56701.............. V.tfida ochrany
NAVRH ZABORU ZPF
PLOCHA | VYUZITI| ha |DRUHPOZEMKU BPEJ TR.OCHR.
Z01 VYRAZENA
Z02 TI 0,03 [OSTATNI NENI
Z03 PRERAZENA DO PRESTAVBY
Z 04 PRERAZENA DO PRESTAVBY
Z 05 \VYRAZENA
Z 06 \VYRAZENA
Z 07 VYRAZENA
Z08 RI 1,23 |ORNA 52651, 52604 V.
Z09 'VYRAZENA
Z10 BV 0,44 [SAD 52611 1.
Z11 BV 0,71 |ORNA 52611 1.
Z12 TI 0,10 |[ORNA 52604 V.

CELKEM ZABORU ZPF 2,51 ha

. ZABORY POZEMKU, URCENYCH K PLNENi FUNKCE LESA

« - Navrhované FeSeni izemniho planu se nedotyka pozemkii, na které jsou jiz
vydana uzemni rozhodnuti, nebo izemni Fizeni probihaji nebo probiha realizace

lesa.

- Uzemni plan stabilizuje navrzené plochy pro rozvoj lesnich porosttl, a to :

PLOCHA | VYUZITi| ha |DRUHPOZEMKU BPEJ TR.OCHR.
NL 01 NL 10,04 |ORNA 52604, 52651 V.
NL 02 NL 6,78 [TRVALY TRAVNI POROST 56701 V.

NL 03 NL 440 [TRVALY TRAVNI POROST, ORNA [52641 V.

CELKEM ZABORU 21,22 ha



Rozhodnuti o namitkach

Podle § 172 odst. 5 zdkona €.500/2004 Sb., spravniho fadu byly v navrhu Gzemniho
planu Vsesulov ve stanovené hlit¢ uplatnény tyto pisemné namitky.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

*  Namitka podana 5. 4. 2012, manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

. Pozemek par.C. 256/2 je v navrhu zadani zahrnut do zastavitelného Uzemi obce
VSesulov. Jako plocha ZS (zelen soukroma vyhrazend). V textové ¢asti jsou jako pfipustné na
pozemcich zelen€¢ uvedeny pouze liniové stavby technického vybaveni a nezbytné
komunikace p&si a vozidlové. Pii schvaleni UP Viesulov v tomto znéni nebude mozné na
pozemku par. €. 256/2 povolit stavbu oploceni.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Dne 28. 12. 2011 vydal Méstsky ufad Rakovnik, odbor
zivotniho prostfedi k opakovanému spole€nému jednani navrhu Gzemniho planu VSesulov
stanovisko, ve kterém se konstatuje: ,,S vymezenim plochy ZS zeleni soukromé vyhrazena v
jihozapadni ¢asti k.a. VSesulov z hlediska ochrany krajinného razu (pozemek par.c. dle KN
256/2) nesouhlasime, nebot’ Méstsky ufad Rakovnik, odbor zivotniho prostiedi, vydal na
tento pozemek dne 28. 4. 2009 pod &. OZP 2368/2009 nesouhlas zavaznym stanoviskem dle
§12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni ke stavbe
oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna ptida) ¢ast dle PK 217/12, 217/13 v k.0. VSesulov
(nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2). Taktéz Obecni ufad Cista, stavebni tifad, vydal dne 20.



4. 2009 pod &.j Stav/330/62/09/Ce rozhodnuti, kterym zakazal provedeni ohlasené stavby
Zahradniho domku Andrea s oplocenim k uzivani jako pfisluSenstvi zahrady p.¢. 217/12 a
217/13 v k.. VSesulov. Souhlasime s vymezenim shora uvedenych pozemku jako plochy
zelené (napf. krajinné zeleng) , nikoliv vSak jako plochy zastavitelné s moznosti oploceni.
Nesouhlasime s vymezenim dotenych pozemkil za zastavitelné uzemi, nebot’ pozemky se
nachazi ve volné nezastavéné krajiné, mimo zastavéné uzemi obce a bez navaznosti na
zastavéné uzemi. Piipadné stavby at’ uz docasné, nebo trvalé by nebyly ni¢im pohledoveé
kryty, nebot’ se nachazi na pohledové exponovaném vyvySeném misté ve volné krajin¢ bez
navaznosti na zastavéna Uzemi. Pfi mistnim posouzeni bylo zjisténo, ze dotéené pozemky
jsou presto oploceny. K umisténi a povoleni stavby oploceni nebyl organem ochrany piirody
vydan souhlas z hlediska ochrany krajinného razu dle ust. § 12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané ptirody a krajiny v platném znéni. Mgéstsky uifad Rakovnik, odbor zivotniho
prostfedi, podd podnét, na prislusny stavebni ufad o odstranéni nepovolené stavby oploceni
na dotcenych pozemcich®.

Dne 15. 8. 2013 vydal Me¢stsky ufad Rakovnik, odbor zivotniho prostiedi k navrhu
uzemniho planu VSesulov stanovisko, ve kterém se konstatuje: Nesouhlasime s vymezenim
dotéenych pozemkil za zastavitelné iizemi, nebot’ pozemky se nachazi ve volné nezastavéné
krajiné, mimo zastavéné uzemi obce. Ptipadné stavby by nebyly pohledové kryty, nebot’ se
nachdzi na pohledové exponovaném vyvyseném misté vybihajicim do volné krajiny. Méstsky
urad Rakovnik, odbor zivotniho prostiedi, vydal v souvislosti s vySe uvedenou plochou Z14
dne 28. 4. 2009 pod &j. OZP 2368/2009 nesouhlas zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny v platném znéni ke stavbé oploceni na
pozemku par.¢. KN 256 (ornd puda) cast dle PK 217/12, 217/13 v k.u. VSesulov (nyni
pozemek par.¢. dle KN 256/2). Dale Méstsky urad Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedi
vydal v souvislosti s vySe uvedenou plochou Z 14 dne 23. 7. 2013 pod ¢.
MURA/23285/2013 nesouhlas zdvaznym stanoviskem k umisténi a povolenim stavby
oploceni vyjma ¢€asti oploceni, ktera se kryje s izemim, na které bylo vydano Méstskym
urfadem Rakovnik, odborem zivotniho prosttedi, souhlasné zdvazné stanovisko k oploceni ¢.j.
MURA/25243/2012 ze dne 4. 6. 2012 (plocha Z13).

Na tyto stanoviska navazuje stanovisko Méstského ufadu Rakovnik, odboru Zivotniho
prostiedi k opakovanému vefejnému projednani navrhu uzemniho planu VSesulov stanovisko
ze dne 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA 57752/2013, ve kterém se konstatuje: ,,Upozoriiujeme, Ze
plocha Z 14 — ZS zeleti/soukroma a vyhrazena je i nadale v grafické ¢asti ohraniena dle
legendy jako zastavitelnd plocha. Mezi zastavitelné plochy je zahrnuta 1 v textové casti
opraven¢ho uzemniho planu na strané ¢. 28 (,,Odlvodnéni navrhu zastavitelnych ploch®). V
ramci naSich pfedchozich vyjadieni k navrhu tzemniho pldnu obce VSesulov bylo
vyzadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako nezastavitelné uzemi, coZ
pozadujeme 1 nadale. Je proto potteba, aby z grafické 1 textové Casti izemniho planu
Vsesulov bylo ziejmé, ze se v ptipad¢ plochy Z 14 — ZS nejednd o zastavitelné izemi, ani
zastavitelné plochy, coz bude tfeba upravit jak v grafické casti, tak v textové (str. 28). Na
strané €. 9 by pak méla byt pro Uplnost doplnéna v odstavci ¢)5 definice plochy ZS — zelen
soukromé a vyhrazend nasledujicim zplisobem: ,,plocha zahrady s ¢astenym oplocenim v
souladu se zavaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP ¢&. j. MURA/23285/2013...." Jedna se
pouze o0 jihozapadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch Z13 a Z14.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

2. Namitka podédna dne 2. 12. 2012, manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.



Zadost o zafazeni pozemku par. ¢. 256/8 do uzemniho planu Vsesulov jako zastavitelné
uzemi, zastavitelna plocha a zatazeni pozemku par.c. 256/7 jako zahrada.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se vyhovuje. Pozemek par.c. 256/7 je v izemnim planu Vsesulov veden jako
zahrada.

Namitce se nevyhovuje. Pozemek par.c. 256/8 je v uzemnim planu VSesulov veden
jako nezastavitelna plocha — zeméd¢€lska plocha.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
3. Néamitka podana dne 21. 11. 2013, manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.
1. Nastr. 9 v odst. ¢) 5 pozadujeme vypustit slovo ,,do¢asnym®.

2. Plochu Z14/ZS na str. 9 v odst. ¢/5 poZzadujeme vypustit ze zafizeni do tzv.
,vyhrazené zelen¢ krajinného razu“ pokud je omezeno jeji uzivani a vlastnické vztahy
zadateli.

3. V zastavitelnych plochach odst. ¢) 3 na str. 8 neni uveden pozadavek ¢.4 zaslany dne
11. 1. 2013. Do viech vykrestt UP doplnit zastavitelnou plochu dle ptilohy k vyjadieni
MURA ze dne 4. 6. 2012. Plocha je na par.¢. 217/15 a ¢€asti par.€. 256/8. Uvedenou
plochu navrhujeme oznacit Z12/BV — 0,2492 ha. Plochu doplnit do textové casti
navrhu UP str.9 ¢ast BV - bydleni v rodinnych domech venkovské,

4. Do plochy par. &. 256/7 doplnit situaci plochy ZU/RI — stavba pro zemé&délské ucely a
pro individualni rekreaci. Uvedenou plochu oznacit Z13/ZURI 0,03 ha.

5. Na str. 28 v odst. 3)f neni uveden v ,,Odlvodnéni navrhu zastavitelnych ploch*
pozadovany druh stavby dle piedchozi pfipominky €. 3 a ¢.4.

6. Na str. 29 odst. 4) €1.3 neni uveden pozadavek dle pfedchazejicich pfipominek ¢€.3 €. 4.
7. Nastr. 30 odst.4 neni uveden pozadavek dle ptedchazejicich pfipominek ¢€.3 €. 4

8. Kapitoly 5. Rozhodnuti o namitkach a 6. Vyhodnoceni pfipominek nelze posoudit,
protoze v uvedené verzi UP VSesulov — ¢erven/2013 nejsou uvedeny.

VVyhodnoceni namitky:
Adl

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12.
8. 2013, kde byl komplexné projednan névrh izemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vetfejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze



dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt néamitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP V3esulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pii tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéseni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad2

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednéni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pripominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu0 jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni Ufad VSesulov na svych internetovych strdnkach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu probehlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.



Ad 3

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexn¢ projednan navrh tizemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP V3esulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni ptfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném veifejném
projednéni navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu probehlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad4

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh tzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coZ byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a ptfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu uzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované



vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitky zamitl.

Ad5

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan ndvrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotcené osoby ndmitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo piipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 ndmitky. Namitky a pfipominky, které¢ byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podény,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupréci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zékladé vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Vsesulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pii tomto vefejném
projedndni manzelé Husdkovi podali ndmitky a pifipominky, které se netykaly vysSe
uvedenych lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pifipominky se
netykaji vySe uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem némitky a pfipominky pfijaty.
Vzhledem k tomu, Ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel
termin vyvéSeni vefejné vyhlasky navrhu tzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o
opétovném vetejném projednani navrhu uzemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu
probéhlo druhé opakované vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsiteni lokality PO3 a
posunuti hranice RB-1443-1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani ndvrhu tzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad 6

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12.
8. 2013, kde byl komplexné¢ projednan navrh uzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pifipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o ndmitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zakladé vyhodnoceni ndmitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013



z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali namitky a piipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Z¢ namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Ze Obecni tfad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozgifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Huséakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad7

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Viesulov probéhlo dne 12.
8. 2013, kde byl komplexn¢ projednan navrh uzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dntli ode dne vetejného projedndni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotcené osoby néamitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona poftizovatel ve spolupréci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu uzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vetejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad8

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12.
8. 2013, kde byl komplexné projednan névrh izemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, coz bylo do 19. 8. 2013, mohl,
kazdy uplatnit své pfipominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou
byt podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu



jsou brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov
ze dne 12. 8. 2013 podali jednu piipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které¢ byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Ze Obecni Gfad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetfejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vetfejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu potfizovatel tuto namitku zamitl.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
4. Namitka podana dne 21. 11. 2013, manzZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.
1. Nastr. 9 v odst. ¢) 5 pozadujeme vypustit slovo ,,¢asteCnym®.

2. Plochu Z14/ZS na str. 9 v odst. ¢/5 pozadujeme vypustit ze zafizeni do tzv.
,»vyhrazené zelené krajinného razu* pokud je omezeno jeji uZivani a vlastnické vztahy
Zadatelq.

3. 'V zastavitelnych plochach odst. c¢) 3 na str. 8 neni uveden pozadavek ¢.4 zaslany dne
11. 1. 2013. Do viech vykresti UP doplnit zastavitelnou plochu dle p¥ilohy k vyjadieni
MURA ze dne 4. 6. 2012. Plocha je na par.¢. 217/15 a ¢asti par.c. 256/8. Uvedenou
plochu navrhujeme oznaéit Z12/BV — 0,2492 ha. Plochu doplnit do textové asti
navrhu UP str.9 ¢ast BV - bydleni v rodinnych domech venkovské,

4. Do plochy par,&, 256/7 doplnit situaci plochy ZU/RI — stavba pro zemé&dglské ucely a
pro individualni rekreaci. Uvedenou plochu oznaéit Z13/ZURI 0,03 ha.

5. Na str.27 a 28 v odst. 3)d a 3)f neni uveden v ,,Rozvoj obce v téchto zastavitelnych
plochcéach® a ,,0diivodnéni navrhu zastavitelnych ploch® poZzadovany druh stavby dle
ptedchozi pfipominky €. 3 a ¢.4.

6. Na str. 30 odst. 4)b ¢l. ,,Navrh zaborti ZPF neni uveden pozadavek dle pfedchazejicich
pfipominek €.3 €. 4.
7. Nastr. 30 odst.4)b neni uveden pozadavek dle predchéazejicich ptipominek ¢.3 ¢. 4

» Nastr. 31 — odst. 5 - Rozhodnuti o namitkach



Zadatelé pozaduji ve vyhodnoceni namitky odvolavku na ,,Stanovisko ze dne 22. 7.
2013 zn. MURA/23285/2013 vypustit. Zadatelé pozaduji oploceni pozemku 256/2
uvedeném na GP 5810/2010 z 21. 4. 2011.

Zadatelé pozaduji namitce vyhovét s odovlanim na Rozhodnuti o umisténi stavby
vydanym stavebnim tfadem v Cisté — &.j. OUC/689/2013 sp.zn: Stav. 328.3/43/13/Ma
,Drobna stavba pro zemédélské ucely véetné oploceni® na p.p.¢. 256/8 a 256/30 v k..
Vsesulov ze dne 23. 9. 2013.

Vyhodnoceni namitky:
Adl

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projedndni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotcené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednéni manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli potizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni Ufad VSesulov na svych internetovych strdnkéch nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vefejném projednavani navrhu tzemniho pldnu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad2

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexn¢ projednan navrh uzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotené osoby namitky. Namitky nebo piipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husékovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,



byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP V3esulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pii tomto vefejném
projednéni manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéseni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad 3

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexn¢ projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednéni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o ndmitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zdklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vefejném projednavani navrhu tuzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad4



Namitce se nevyhovuje. Veiejné projedndni navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt néamitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP V3esulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z dtivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednéni navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu probehlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad5

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projedndni navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zakona nejpozdé¢ji do 7 dnli ode dne vefejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k néavrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem némitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéseni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované



vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad6

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh izemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotfené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zadkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na ziklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Vsesulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a piipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednéni navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani ndvrhu tzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad7

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12.
8. 2013, kde byl komplexné projednan navrh izemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vefejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotené osoby ndmitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husékovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu ptipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, cozZ byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podény,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP V3esulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Vsesulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném



projednani manzel¢é Husdkovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse
uvedenych lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se
netykaji vySe uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty.
Vzhledem k tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankdch nedodrzel
termin vyvéSeni vefejné vyhlaSky ndvrhu tzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o
opétovném vefejném projednani navrhu uzemniho planu VsSesulov. Z tohoto divodu
probéhlo druhé opakované vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsiteni lokality PO3 a
posunuti hranice RB-1443-1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Huséakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad8

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12.
8. 2013, kde byl komplexn¢ projednan navrh uzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotcené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupréci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zakladé vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strdnkach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu uzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované

vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vetejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

4. Namitka podana dne 25. 11. 2013 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.
Némitky €. 2 podany manzely Husédkovymi ze dne 25. 11. 2013 na str. 3 az 5 a uvedené
na str. 6 az 8 jsou totozné. Namitky byly podéany k navrhu uzemniho planu Vsesulov
verze &erven 2013 zvefejnéné na tifedni desce OU 1. 8. 2013 a. namitky podané k navrhu
tizemniho planu Vsesulov verze zaii 2013 zvefejnéné na titedni desce OU 16. 11. 2013 . Z
tohoto diivodu povéfeny pofizovatel vyhodnotil tyto namitky stejné, jak pro verzi cerven
2013, tak pro verzi zafi 2013.



1. Na str. 9 v odst. c¢) 5 pozadujeme vypustit slovo ,,Castecnym®, ,,doCasnym* .

2. Plochu Z14/ZS na str. 9 v odst. ¢/5 pozadujeme vypustit ze zafizeni do tzv.
,vyhrazené zelen¢ krajinného razu“ pokud je omezeno jeji uzivani a vlastnické
vztahy zadatelt.

3. V zastavitelnych plochéach odst. ¢)3 na str.8 neni uveden pozadavek zaslany dne 28.
8. 2009.

4. Na str. 28 v odst. 3)f neni uveden v ,,Odivodnéni navrhu zastavitelnych ploch*
pozadovany druh stavby (BV) dle predchéazejicich piipominek (11. 1. 2013).

5. Na str. 29 odst. 4) ¢1.3 neni uveden pozadavek (BV) dle predchozi pfipominky.
6. Na str. 30 odst.4 neni uveden pozadavek (BV) dle ptedchazejici pfipominky.

7. Kapitoly 5. Rozhodnuti o namitkach a 6. Vyhodnoceni pfipominek nelze posoudit,
protoze v uvedené verzi UP VSesulov — ¢erven/2013 nejsou uvedeny.

8. Navrh UP Vsesulov verze &erven 2013 nefesi vliv chatové osady ,,Strhana“.

9. Navrh UP Vsesulov verze erven 2013 nefesi vliv chatové osady ,,Strhand®. Jedna se
par.c 1280/3 a par.c. 1284/2.

10. Navrh UP Viesulov verze 2013 nefesi opakované zadosti Zzadatelt dle piilohy &. 1a
az 1.c. Pfiloha ¢.1a ) Navrhovatelé zadaji, aby pozemek par.¢. 217/12 a 217/13 k.u.
Vsesulov byly zahrnuty do zastavéného uzemi obce. Pozemky budou vyuzivany
jako zahrada s oplocenim. (28. 8. 2009). Pftiloha ¢. 1b) Pozemek par.¢. KN 256/2 je
v ndvrhu zadéni zahrnut do zastavitelného uzemi obce VSesulov jako plocha ZS
(zelen soukroma a vyhrazend). V textové ¢asti jsou jako pfipustné na pozemnich
zelen€ uvedeny pouze liniové stavby technického vybaveni a nezbytné komunikace
peési a vozidlové v nejkratS§ich moZnych trasich. Pokud dojde ke schvéleni
uzemniho planu tohoto znéni, nebude mozné na pozemku par.C. 256/2 povolit
stavbu oploceni. P¥iloha ¢. 1c) Zadame, aby do UP Vsesulov byla zahrnuta plocha
vymezena geometrickym zakresem v pfiloze ¢.2 — Geometrické zpracovani ptilohy
k souhlasnému zavaznému stanovisku MURA 25243 ze dne 4.6. 2012. jako
zastavitelné uzemi a zastavitelnd plocha. Zadame, aby do UP byl zhrnut pozemek
par.¢. 256/7 — druh pozemku zahrada.

11. Navrh UP Viesulov verze &erven 2013 na str. 7 ,,Piehled ploch v izemi s rozdilnym
zpiisobem vyuziti“ tvrdi, Ze plochy jejichZ funkce se neméni maji plnou barvu —
odporuje skute¢nosti a idajim v kat. nemovitosti pro par.¢. 256/7 i dokladim SU
Cista.

12. Neni feSen pozadavek zadatelky z roku 2009. (navrhovatelé zadaji, aby poz. par.C.
217/12 a 217/13 v k.. VSesulov byly zahrnuty do zastavéného uzemi obce.
Uvedené pozemky budou vyuzivany jako zahrada s oplocenim zajistujici ochranu
oproti lesni a polni zvéfi.) Na str. 17 odst W — vodni plochy a  toky navrh UP
uklada zachovani bfehovych porostii. Je vymezeno OP v §ifi 6m od bfehové Casti.
Nejsou fedena protierozni opatfeni uvedena na str. 12 navrhu UP.



13. Zadatel¢ jako majitelé pozemku par.¢. 144 v navaznosti na jimi zjisténé geometrické
méieni umisténé na spodni ¢asti pozemku u hranice s par.¢ 146, ze kterého je ziejmé,
ze soucasnd vodni plocha na ptiléhajici hranici zasahuje do pozemku par.c. 144 o0 0,5
az lm.

14. Dle odst. 3 grafickd ¢ast neobsahuje vyznaceni pozadovanych zastavitelnych ploch v
souladu s dfive pfedanymi tzemnimi rozhodnutimi v pravni moci — Rozhodnuti o
umisténi stavby vydané stavebnim ufadem v Cisté. Jedna se o drobnou stavbu pro
zemédelské ucely veetné oploceni na pozemcich par.c. 256/8 a 256/30.

14a) Na str. 20 potizovatel UP Vsesulov uvadi, z¢ UP bude zajistovat , komplexni a
harmonicky rozvoj obce...*. Zadateliim odmita vSechny pozadavky a tim neumozZiiuje
realizaci zékladnich potieb pro zajiSténi hospodaistvi na jimi vlastnénych pozemcich
v rozloze 14,4 ha.

14b) Césti II odst. (1) str. 23 v &asti ,,Pfirodni hodnoty tzemi kraje* potizovatel UP
Vsesulov uvadi, ze na ,,Uzemi obce Viesulov nejsou v UP navrhovany plochy pro
takové vyuziti u nichz by bylo potifeba respektovat ochranu uzemi s piirodnimi
hodnotami dle bodti a) -. m). Zadatelim zpracovatel UP nafizuje konkrétni
neoploceni zahrady, protoze se jednd o opatteni, které zamezi fadné péstebni peci o
vysazené trvalé porosty a tim zachovani sadu. Zmény provedené v navrhu UP ve
verzi ¢erven 2013 (na str. 9 v odst.c) 5 ,,do¢asnym® a ve verzi navrhu UP zaii 2013
CasteEnym. Jedna se rozpor s metodikou 2012 MMR, MZP a judikaturou.

14c) Kbodu 2¢) a 2d) na str. 26 se nelze vyjadfit — dle zpracovatele bude doplnén po
projedndni s dotCenymi orgény.

14d) Vysledek dle bodu 3 a na str.26 neni uveden.

14e) K bodu 3b na str. 27 ¢ast 3) vyjadieni MURA 68570 ze dne 28. 12. 2011 pro oploceni
pozemku par.¢. 256/2 na str.2 v poslednim odstavci zadatelé opakované uvadi, ze
neni v souladu s platnymi zédkony. Souc¢asti namitky je rozhodnuti stavebniho Gfadu
Cista.

14f) Neni zvefejnén vefejny piistup k portalu studie USES vypracovana firmou Geovision
s.r.o. Plzen

Vyhodnoceni namitky

Adl

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12.
8. 2013, kde byl komplexné projednan navrh tzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné ndmitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husdkovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Viesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zakladé vyhodnoceni ndmitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Viesulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném



projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvésSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad2

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projedndni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pripominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni Ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu uzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vetejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad3

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vetfejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze



dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt néamitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Viesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
Z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pii tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéseni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad4

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12.
8. 2013, kde byl komplexn¢ projednan navrh uzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pripominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zakladé vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strdnkach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probehlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s roz$ifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.



Ad5

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vetfejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo piipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu piipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednéni manzelé Husékovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Zze Obecni tfad VSesulov na svych internetovych strankéch nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tzemniho planu VsSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vetfejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad6

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho pldnu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo piipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Viesulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k



tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetfejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozgifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Huséakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad7

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh tzemniho plénu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vefejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pripominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednéni manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni Ufad VSesulov na svych internetovych strankéch nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vetejném projednavani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad8

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vetfejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP V3esulov. Byl zpracovan



navrh rozhodnuti o namitkdch a névrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Vsesulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
Z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pii tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéseni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vefejném projedndvani navrhu tzemniho pldnu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad9

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projedndni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, 7e namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni Ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu VsSesulov. Z tohoto diivodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s roz$ifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad10

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VsSesulov. Dle § 52 stavebniho



zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt néamitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupréci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP V3esulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto 0
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pii tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni Ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném veifejném
projednéni navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad1l1l

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zakona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetfejného projednani, coZ bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zdklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem ndmitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probehlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.



Pii opakovaném vefejném projednadvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Huséakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

AD12

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projedndni navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh izemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotcené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt néamitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni ptipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na ziklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a ptfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzZel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednéni navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probehlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu tzemniho pldnu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

AD13

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projedndni navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zakona nejpozdé¢ji do 7 dnli ode dne vetfejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt ndmitky a pfipominky podéany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k néavrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych



lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a piipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, Ze Obecni Gfad VSesulov na svych internetovych strankdch nedodrzel termin vyvéSeni
vetfejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tizemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozgifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Huséakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

AD14a)

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projedndni navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh tizemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednéni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podény,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a névrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na ziklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzZel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani ndvrhu tzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

AD 14b)

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projedndni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo ptfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly



podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto veifejném
projednani manzelé Husakovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Zze Obecni Gfad VSesulov na svych internetovych strankdch nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani nadvrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozgifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Adl4c)

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednéni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o ndmitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a ptfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, e namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni Ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s roz$itenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.



Ad14d)

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projedndni navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh izemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednéni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt néamitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP V3esulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni Ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrZel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednéni navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad14e)

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zakona nejpozdé¢ji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zdklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem ndmitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k



tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetfejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
veiejné projednani navrhu UP V3esulov - rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husékovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad14f)

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh tizemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projedndni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podéany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zadkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a névrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na ziklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z divodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu izemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu Gzemniho pldnu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad 14g)

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projedndni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo ptfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s



uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto veifejném
projednani manzelé Husakovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Ze Obecni Gfad VSesulov na svych internetovych strankdch nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozgifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Uplatnéna namitka a jeji vphodnoceni:

5. Namitka podana dne 29. 11. 2013, manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Predmétem namitek jsou ndmitky zaslané potizovateli podanim ze dne 21. 11. 2013,
podanim ze dne 25. 11. 2013 a pfipominky pfedané zadateli na jednani 28. 11. 2013.

Zadatelé nesouhlasi se stanoviskem OZP MURA zn. MURA/3479/2013 ze dne 15. 8.
2013 podané do datové schranky 19. 8. 2013 doru¢ené na OU 20. 8. 2013 a piedané
zadatelim na jednéani 28. 11. 2013. Dale Zzadatel¢ opakované upozoriuji, Ze v navrhu
UP na str.31 je pouZito stanovisko MURA/23285/2013, které je predmétem jiného
fizeni a nebylo ziejmé pro fizeni UP vydano.

Zadatelé upozoriiuji pofizovatele a vykonného pofizovatele na nutnost dodrZeni
procesnich zakonnych lhit.

Zadatelé k zadosti potvrzuji, Ze jsou pfipraveni spolufinancovat pozadovanou studii
vlivu na krajinny raz dle § 12zdkona ¢. 114/1992 Sb. ve vysi 10 000,-. Uvedena
nabidka spolufinancovani byla jiz sdélena spolecné¢ s namitkami dne 11. 1. 2013

Vyhodnoceni namitky
Ad 1.

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projedndni navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zakona nejpozdé¢ji do 7 dnli ode dne vefejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupréci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto 0



opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
Z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pii tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Z¢ namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad 2.

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexn¢ projednan navrh uzemniho planu VsSesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednéni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo ptipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a névrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
Z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu tzemniho pldnu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad3

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vetfejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou



brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu piipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto veiejném
projednani manzelé Husakovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Ze Obecni Gfad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetfejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vetfejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu potfizovatel tuto namitku zamitl.

Ad4

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh tzemniho pldnu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projedndni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pripominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k néavrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni Ufad VSesulov na svych internetovych strankéch nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.



Uplatnéna namitka a jeji vphodnoceni:

6. Namitka podana dne 2. 12. 2013, manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Dle zapisu z vefejného zasedani ZO Vsesulov ze dne 16. 9. 2013 v odsouhlaseném
programu OZ pod bodem &3 Projednévani pfipominek k zadani UP bylo k bodu ¢&. 3
programu piedneseny starostou obce namitky k UP Vsesulov. OZ po projednani piijalo
usneseni &.1326: ZO schvaluje rozhodnuti o namitkach UP obce (str.1 — 5, soudasti zapisu).
Zapis z vetejného zasedani zastupitelstva obce VSesulov, konané¢ho dne 16. 9. 2013 byl
vyvésen dle internetovych stranek obce dne 20. 9. 2013 bez uvedené soucdsti zapisu.
Rozhodnuti o namitkach ZO VSesulov €. 1326 bylo zvetfejnéno na internetovych strankach
obecniho tfadu Vsesulov dne 21. 11. 2013.

Rozhodnuti OU ve véci Zadatelti je pravné nepfijatelné, vécné nedtivodné a bez
fadného zdtvodnéni. Navrh ,,Uzemniho planu Vsesulov, stupefi navrh, opraveno dle
stanovisek dotéenych organtl, zaii 2013%, zvefejnény na internetovych strankach OU 16. 11.
2013 obsahuje pro zadatele zadani zmény oproti ptredeslé verzi navrhu tizemniho planu a
pouziva dokumenty, které nelze pro navrh pravné pouzit. Z tohoto divodu zadatelé
zpracovali, zaslali a ptedali pofizovateli izemniho planu Vsesulov namitky dle dokladi
uvedenych v ptedchdzejicim odstavci pod bodem g), h), i),j). Podle Zadatelii nebylo
zpracovano fadné zdivodnéni o nepiijeti jejich opravnénych pozadavkl do tuzemniho planu a
nekteré¢ pozadavky névrh tizemniho plénu ani tzv. ,,Rozhodnuti o ndmitkach* od podéni
pozadavku do UP nejsou feseny.

g) namitky zaslané potizovateli k navrhu UP dne 21. 11. 2013
h) namitky zaslané pofizovateli k ndvrhu UP dne 25. 11. 2013
i) namitky predané potizovateli k navrhu UP dne 28. 11. 2013
j) namitky zaslané potizovateli k navrhu UP dne 29. 11. 2013

Potizovatel provedl v navrhu UP ve véci Zadatelt ve verzi navrhu UP &erven 2013
podstatnou upravu navrhu, kterou zvefejnil na internetovych strankach 16. 11. 2013 veverzi
navrhu UP oznageného zaii 2013. Protoze byla provedena podstatna iprava navrhu izemniho
planu, ktera piimo ovlivni opravnéné zajmy zadatell, zadatelé js ou toho nazoru, ze byli na
svych pravech zkraceni.

Potizovatel nepfijal a neprojednal dle ,,Navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni
pripominek zvefejnéné dne 21. 11. 2013 pozadavky zadateld, které podminuji jejich dalsi
fadné hospodateni na jimi vlastnénych pozemcich o rozloze 14,5 ha a opravnéné zajmy.

Dle Zadatelti nebyly splnény stanovené procesni podminky a terminy dle stavebniho
zdkona 1 spravniho fadu pifi projednavani navrhu UP obce VSesulov. V citovaném
»Rozhodnuti* provedené déleni na ,,namitky* a ,,pfipominky* ZadatelG nema pravni

podporu.
Vyhodnoceni namitky:
Adl
Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.

2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vefejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy



uplatnit své pfipominky a dotené osoby namitky. Namitky nebo piipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo piipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu piipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pifipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Ze Obecni Gfad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu tzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad 2

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednéni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a ptfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzZel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu uzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projednavani navrhu tuzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.



Ad 3

Namitce se nevyhovuje. Veiejné projedndni navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexn¢ projednan navrh tizemniho planu Vsesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo ptfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt néamitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zdkona poftizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP V3esulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném veifejném
projednéni navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad4

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pifipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o ndmitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a ptfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Vsesulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu uzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované



vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném veifejném projednédvani navrhu tzemniho pldnu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Ad 5

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vetrejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo ptipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo piipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednéni manzelé Husékovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, z¢ namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéseni
vetejné vyhlasky navrhu tzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vetejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsitenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
1. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé opakuji podani namitek zaslanych OU Viesulov dne 27. 1. 2014, dne 29. 1.
2014 a dne 10.2. 2014 z dtvodu trvajiciho podle Zadateli nezakonného postupu pii
soucasném probihajicim fizeni OOP o vydani tzemniho planu VSesulov vyvéSeném na tGfedni
desce OU Vsesulov ze dne 17. 1. 2014 a upraveném 10. 2. 2014. ktery obsahuje textovou
&ast izemniho planu (str. 1-23), odtvodnéni UP Viesulov (str.24-51), rozhodnuti o namitkéch
(str. 51-91), rozhodnuti o pfipominkach (str.91-101) vSe bez piilozené grafické ¢asti. Podle
7adatelll neni uvedeny zvetejnény navrh UP v OOP 1plny a tedy je neposuzovatelny. Ani na
jednani na OU obce Viesulov dne 15. 2. 2014 v tfednich hodinach nebyla graficka &ast ke
zvefejnéni verzi UP v OOP k dispozici, byl piedloZzen pouze dokument na CD zvefejnény
vefejnou vyhlaskou na www.vSesulov.cz nikoliv vyti§téna autorizovana verze s vykresovou
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casti. Podle zadatelli neni zvetejnéno uplné znéni navrhu zpisobem umoziujicim dalkovy
pristup tak, jak uklada §172 odst.2 spravniho tadu.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Co se tyCe opatfeni obecné povahy, tak grafickd ¢ast neni
soucasti opatfeni obecné povahy. Pofizovatel ndvrh izemniho planu Vsesulov s odivodnénim
doru¢il vefejnou vyhlaskou podle § 25 SpR. Souc¢asné navrh izemniho planu Viesulov byl
zvetejnén na uiedni desce Obecniho Gifadu VSesulov. Pofizovatel rovnéz dalkovym piistupem
uvetejnil cely obsah navrhu tzemniho pldnu VSesulov na internetovych strankach obce
Vsesulov a to na www.vsesulov.cz. Textova a graficka ¢ast uzemniho planu Vsesulov byla
vystavena na obecnim ufad¢ a na internetovych strankéch obce od 3. 2. 2014 do 4. 3. 2014.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

2. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manzely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé opakované namitaji, Ze vefejna vyhlagka ze dne 10. 2. 2014 opravuje
pfedmét 2. opakovaného projednani takto: Dne 9. 2. 2014 opraveno Cislo RB z 1994/4 na
1094. Podle zadatelli na vetejné vyhlasce vyvésené 17. 1. 2014 byl uveden RB — 1443-
1994/01 nikoliv 1994/4. Oprava na 1904 bez lomitka znemoziuje lokalizaci mezi textovou a
grafickou Casti.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Pofizovatel ve vefejné vyhlasce uvedl i udaje, které byly nad
ramec stavebniho zakona. Zalezi pouze na uvazeni pofizovatele, zda bude ¢i nebude
informovat dotéené organy, krajsky ufad a sousedni obce o diivodu opakovaného vetejného
projedndni.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
3. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manzely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé namitaji, Ze zvefejnéna rozhodnuti o jejich namitkach v OOP ze dne 10. 2.
2014 na str. 51-91 a rozhodnuti o pfipominkach na str. 91-101 nebyla pfedmétem rozhodnuti
spravniho organu (viz. Zapisy z veifejného jednani ZO), ktery OOP vydal. Podle Zadateli se
jedné o nesplnéni ustanoveni § 172 odst.5 spravniho fadu.
Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Opatieni obecné povyhy nebylo dle § 5 stavebniho zdkona
obecnim zastupitelstvem VSesulov schvéleno.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
4. Namitka podéna dne 24. 2. 2014 manzely Husadkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové ¢asti UP uvefejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str.3 namitaji, ze
za 3. odstavcem je nadbytecné uvadét 4x uvadét: respektovani chranénych kulturnich
pamatek, konfigurace terénu a navrsi, technickych limiti vyuZziti izemi a vlivu ochrannych a
bezpecnostnich pasem.

Vyhodnoceni namitky:
Namitce se vyhovuje.
Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
5. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.
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Zadatelé k textové &asti UP uveiejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke stran& 6 k 1.
odstavci pozaduji, aby jimi vlastnéna plocha KN 256/7 (PK 217/13) — zahrada, jejiz funkce se
neméni — viz napft. pfiloha ¢.4 byla oznacena plnou barvou dle metodiky MINIS — stavajici
plocha (viz. ¢l. 2.2.3.3. ¢asovy horizont str.13, piiloha 4 str.85.

Vyhodnoceni namitky

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh tzemniho pldnu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vefejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu piipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z dtivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednéni manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Zze Obecni tfad VSesulov na svych internetovych strankdch nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhladsky navrhu Gzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu probehlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vetejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
6. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manzely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové &asti UP uvefejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke strané 7 k odst.
¢.4, pozaduji, aby tak jako pro plochu 278/2 byla jimi spoluvlastnénd nemovitost p.p.c. 144,
nemovitost zadatelky p.p.¢. 145 véetné nemovitosti &.p. 13 a p.p.&. 146 byly vyjmuty z USES,
(bylo pozadovano jiz v zaslanych namitkéch 3 odst. 4).

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se vyhovuje. Krajsky ufad StfedoCeského kraje, odbor zivotniho prostfedi a
zemedéelstvi obdrzel dne 19. 3. 2014 zadost o zpfesnéni ochranného pasma regionalniho
biokoridoru RBK 1094 Sipsky mlyn — Na pastvinach.

Krajsky ufad jako organ ochrany pfirody a krajiny dle § 77 odst.4 pism.x) a odst. 6
zakona Ceské néarodni rady ¢. 114/1992 SB., o ochrané pfirody a krajiny k podané Zadosti
sd€luje, ze vymezeni citovaného biokoridoru je tieba v ramci pofizeni tizemniho planu



provést na zakladé Zasad tzemniho rozvoje Stfedodeského kraje (ZUR). Pii detailnim
upfesnéni je mozné se od tohoto podkladu odchylit v rozsahu odpovidajicimu rozdilu métitek
vykrestt ZUR a tizemniho planu, napt. v ptipad¢ pfizpisobeni hranic biokoridoru existujicich
pozemkii.

Pii vymezeni prvki tizemniho systému ekologické stability (USES) v zastavénych
tizemich je podle metodiky Rukovét projektanta mistniho USES u regionalnich biokoridort
mozné pireruseni stavebni plochou v délce 100m, za soucasného zachovani jeho funk¢nosti.
Za prerusSeni je vSak v daném piipadé mozné povazovat rovnéz vodni plochy rybnika, proto je
treba v maximalni mozné mite zahrnout do biokoridoru biehové porosty rybnika a vodniho
toku.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
7. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manzely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové Gasti UP uvefejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str. 7 k odst.c) 3.
pozaduji, aby do vymezeni zastavitelnych ploch a ptehledu zastavitelnych ploch byla do
plochy KN 256/7 — zahrada doplnéna plocha — stavba pro zemédélské ucely a pro individualni
rekreaci 0,03 he dle — Prilohy ¢.5. (zaslano jako pozadavek dne 11. 1. 2013 —bod ¢.5 a ptiloha
c.4).

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pripominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a piipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a ptipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu tzemniho planu Vsesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pfi opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.



Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
8. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové ¢asti UP uverejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str. 8 k odst.c) 5
pozaduji, aby z tohoto odst. byla vyfazena plocha Z14/ZS. Pro zarazeni této plochy do
ploch krajinného razu-nezastavitelné, jedna se o plochu (KN256/7- zahrada a KN 256/2) neni
nikde uvedeno zddvodnéni dle §3 odst.4 vyhlasky 501/2006 Sb. (Zaslano rovnéZ v namitkach
3 jako pozadavek 6).

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP V3esulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu V3esulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vefejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto veftejném
projednéni manzelé Husékovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a piipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, Zze Obecni tfad VSesulov na svych internetovych strankdch nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu zemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tzemniho planu Vsesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pfi opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

9. Namitka podéana dne 24. 2. 2014 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.
Zadatelé k textové ¢asti UP uverejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str. 8 k odst.c) 5

USES pozaduiji, aby do tohoto odstavce bylo vyslovné uvedeno, 7e do téchto ploch nepatfi

jimi spoluvlastnéna nemovitost p.p.¢. 144, nemovitost Zadatelky p.p.¢. 145 vcetné
nemovitosti €.p. 13 a p.p.¢. 146.

Vyhodnoceni namitky:
Namitce se vyhovuje. Krajsky Gfad Stredoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a

zemédélstvi obdrzel dne 19. 3. 2014 Zadost o zpfesnéni ochranného pasma regionalniho
biokoridoru RBK 1094 Sipsky mlyn — Na pastvinach.



Krajsky Gfad jako organ ochrany pfirody a krajiny dle § 77 odst.4 pism.x) a odst. 6
zékona Ceské narodni rady €. 114/1992 SB., o ochrané ptirody a krajiny k podané Zadosti
sdéluje, Ze vymezeni citovaného biokoridoru je tfeba v ramci pofizeni uzemniho planu
provést na zaklad® Zasad uzemniho rozvoje Stfedoleského kraje (ZUR). Pfi detailnim
upfesnéni je mozné se od tohoto podkladu odchylit v rozsahu odpovidajicimu rozdilu méritek
vykresti ZUR a tzemniho planu, napt. v pfipadé pfizptsobeni hranic biokoridoru existujicich
pozemkdm.

PFi vymezeni prvk( tzemniho systému ekologické stability (USES) v zastavénych
tizemich je podle metodiky Rukovét projektanta mistniho USES u regionalnich biokoridor
mozné prerusenim stavebni plochou v délce 100m, za sou¢asného zachovani jeho funkénosti.
Za preruseni je viak v daném pfipadé moziné povazovat rovnéz vodni plochy rybnika, proto
je tfeba v maximalni mozné mife zahrnout do biokoridoru bfehové porosty rybnika a
vodniho toku.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
10. Namitka podéna dne 24. 2. 2014 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové &asti UP uverejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str. 15 k odst.
Limity vyuziti izemi — sit elektro pozaduji vyresit v dokumentech infrastruktury uvedeni TS
RA 4095-je znazornéna v pfiloze ¢.4-bylo uvedeno v pozadavcich na upravu UP-verze srpen
2011 v bodé ¢.1 dokument ze dne 11. 1. 2013 - ptiloha ¢.5.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP V3esulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pripominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a ptfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, piesto byly pofizovatelem namitky a ptipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strdnkach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu uzemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu probehlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.



Pfi opakovaném veifejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
11. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové ¢asti UP uvefejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str. 16 ke
kapitole podminky s rozdilnym zpUsobem vyuZziti ¢ast BV- dalsi pozadavky — nesouhlasi s
odvolanim na podminky uvedené ve vyjadieni OZP MU Rakovnik k navrhu UP Viesulov, &.j.
MURA/57752/213 ze dne 2. 12. 2013-dlvod: pouZiti dokumentu poskytnutého OU Viesulov
az dne 8. 2. 2014 neni pofizovatelem v OOP dle vyhl. 501/2006 Sb. dle §4. odst. 4
zdGvodnén.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhoje. Pofizovatel nezpracovava textovou ani grafickou c¢ast navrhu
uzemniho planu VSesulov. Zpracovatel navrhu uzemniho planu VSesulov respektoval
stanovisko M&U Rakovnik, odboru Zivotniho prostfedi, ktery vydal stanovisko k
opakovanému veFejnému projednani navrhu UP Viesulov vydaného dné 2. 12. 2013 pod &.j.
MURA/57752/2013: Upozoriiujeme, Ze plocha Z 14 — ZS zeleri/soukroma a vyhrazena je i
naddle v grafické €asti ohranicena dle legendy jako zastaviteln4 plocha. Mezi zastavitelné
plochy je zahrnuta 1 v textové €asti opraveného uzemniho planu na strané ¢. 28 (,0dtvodnéni
navrhu zastavitelnych ploch®). V ramci nasich predchozich vyjadfeni k navrhu uzemniho
planu obce V3esulov bylo vyzadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako
nezastavitelné uzemi, coZ poZzadujeme i nadale. Je proto potfeba, aby z grafické i textové ¢asti
uzemniho planu VSesulov bylo zfejmé, Ze se v pripadé plochy Z 14 — ZS nejednd o
zastavitelné Uzemi, ani zastavitelné plochy, coZ bude tfeba upravit jak v grafické ¢asti, tak v
textové (str. 28). Na strané €. 9 by pak méla byt pro tplnost doplnéna v odstavci c)5 definice
plochy ZS — zelefl soukroma a vyhrazena nasledujicim zplsobem: ,plocha zahrady s
aste¢nym oplocenim v souladu se zavaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP &. j.
MURA/23285/2013...." Jedna se pouze o jihozapadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch
Z13 a Z14.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

12. Namitka podéna dne 24. 2. 2014 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové ¢asti UP uvetejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str. 19 v odst.
ZS — zelenn soukroma vyhrazena pozaduji, aby byl vyfazen odstavec dalsi poZzadavky pro
plochu K14/ZS. Stanovisko MURA/23285/2013, které je predmétem jin¢ho spravniho Fizeni
nelze pouzit duplicitné v Fedeni do tzemniho planu (kompetence OU v Cisté, stavebniho
ufadu a krajského ufadu Stfedoceského kraje, odbor regionalniho rozvoje a Zivotniho
prosttedi).

Vyhodnoceni namitky:
Namitce se nevyhovuje. Zpracovatel pfi zpracovani navrhu tzemniho planu Vsesulov
respektoval stanovisko M&U Rakovnik, odboru Zivotniho prostiedi ze dne 15. 8. 2013 pod &.j.

MURA/38479/2013: Souhlasime, aby plocha Z14/ZS byla vymezena pro sad s doasnym
oplocenim za predpokladu, Ze bude vymezena jako nezastavitelné tizemi s moZnosti



provedeni do¢asného oploceni pro ochranu vysazenych dievin na dobu 5 let a to formou
oplocenky.

Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkl za zastavitelné uzemi, nebot’
pozemky se nachazi ve volné nezastavéné krajin¢, mimo zastavéné tizemi obce. Pfipadné
stavby by nebyly pohledové kryty, nebot’ se nachdzi na pohledové exponovaném vyvyseném
misté vybihajicim do volné krajiny. Méstsky uifad Rakovnik, odbor zivotniho prostiedi, vydal
v souvislosti s vyie uvedenou plochou Z14 dne 28. 4. 2009 pod &. OZP 2368/2009 nesouhlas
zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny v
platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna ptda) ¢ast dle PK 217/12,
217/13 v k.. Vsesulov (nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2). Dale Méstsky urad Rakovnik,
odbor zivotniho prostiedi vydal v souvislosti s vySe uvedenou plochou Z 14 dne 23. 7. 2013
pod ¢.j. MURA/23285/2013 nesouhlas zavaznym stanoviskem k umisténi a povolenim stavby
oploceni vyjma casti oploceni, kterd se kryje s uzemim, na které bylo vydano Mé&stskym
ufadem Rakovnik, odborem zivotniho prosttedi, souhlasné zavazné stanovisko k oploceni ¢.j.
MURA/25243/2012 ze dne 4. 6. 2012 (plocha Z13). Potizovatel pfi vyhodnoceni této
namitky respektoval vySe uvedené stanovisko Méstského tfadu Rakovnik, odboru zivotniho
prostiedi.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
13. Namitka podéna dne 24. 2. 2014 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové ¢asti UP uvefejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str. 20 podminky
s rozdilnym zplisobem vyuziti ¢ast USES — hlavni vyuZiti — slouzi vyluéné pro realizaci
zelen& upozorfiuji, e tato podminka neumoZfiuje umisténi plochy pro vybudovani COV na
pozemku par.¢. 279.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu V3esulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dni ode dne vetfejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné ndmitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coZ byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona potizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o ndmitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad€¢ vyhodnoceni namitek a ptfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z dtivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto veiejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a piipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu uzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tizemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.



Pfi opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Huséakovi podali namitky a ptfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
14. Namitka podéna dne 24. 2. 2014 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové ¢asti UP uvefejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str. 20 ke
kapitole podminky s rozdilnym zplsobem vyuziti ¢ast W vodni plochy nesouhlasi s pAsmem
nezornéni 6m. Pozaduji vyfesit pozadavek predany do UP pod bodem &.Il 28. 8. 2009 tj.
uprava hranice rybnika pfiléhajici k p.p.€. 146 z dlvodu erozivniho plsobeni a podmaceni
uvedené parcely.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Stanovisko Méstského ufadu Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedi
ze dne 28. 12. 2011 pod ¢j. MURA/68570/2011: Z duvodu ochrany vodnich poméru
pozadujeme, aby se na vSech pozemcich pfiléhajicich k vodnimu toku nebo k jinym
vodnim utvarim zachovavaly bfehové porosty. Tam, kde se tyto porosty nenachazeji, je
tfeba dodrZovat ochranny pas nezornéné pudy o Sifce 1m od bfehové €ary vodniho toku
a jinych vodnich utvar(Q.

Pofizovatel respektoval vySe uvedené stanovisko M&U Rakovnik, odboru
Zivotniho prostfedi.
Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
15. Namitka podéana dne 24. 2. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové &asti UP uveiejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str. 22 a kapitole
J) upozornuji, Ze je bez pfilozené grafické casti (dle odst.1 ¢l.3 prilohy 7vyhlasky 501/2006
Sb.) a je tedy neposuzovatelna jak je uvedeno jiz v odst.1) téchto ndmitek. Zadatelé pozaduji
vykresovou ¢ast doplnit a postupovat dle stavebniho zakona.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Soucasti textové Casti navrhu uzemniho planu Vsesulov je rovnéz
graficka &ast, kterd je uloZzena na obecnim tiradé Vsesulov.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

16. Namitka podéna dne 24. 2. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.
Zadatelé k textové ¢asti odtivodnéni UP uvetejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str.

24, kapitola 1.1. zadani izemniho planu uvadi: Zadatelé uplatnili dne 28. 8. 2009 na OU

pozadavky do UP - piiloha ¢.6 v zdkonné 1h(ité do 6. 9. 2009, které nejsou do dnesniho dne

akceptované a vyreSené. Z tohoto dlvodu Zadatelé¢ nesouhlasi s vydanim UP Vsesulov v
predlozené verzi.

Vyhodnoceni namitky:



Namitce se nevyhovuje: Zadatelé v navrhu na potizeni izemniho planu Viesulov ze dne 28.
8. 2009 navrhuji, aby pozemky par.¢. 217/12 a 217/13 byly zahrnuty do zastavéného tzemi
obce. Z projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov vyplyva, Ze dotéeny organ Méstsky
urad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi nesouhlasi, aby pozemky par. ¢. 217/12 a 217/13
byly zafazeny do zastavéného uzemi obce. Soucasti této namitky jsou také stanoviska vyse
uvedeného dotéeného organu k navrhu tzemniho planu Vesulov.

Méstsky urad Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedivydal dne 28. 12. 2011 pod C.|.
MURA/68570/2011 k opakovanému spole¢nému jednani navrhu tizemniho planu Vsesulov
stanovisko, ve kterém se konstatuje: ,S vymezenim plochy ZS zelefi soukroma vyhrazena v
jihozapadni ¢asti k.0. V3esulov z hlediska ochrany krajinného razu (pozemek par.¢. dle KN
256/2) nesouhlasime, nebot Méstsky Gfad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi, vydal na
tento pozemek dne 28. 4. 2009 pod ¢&j. OZP 2368/2009 nesouhlas zdvaznym stanoviskem dle
§12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny v platném znéni ke stavbé
oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna ptida) ¢ast dle PK 217/12, 217/13 v k.. V3esulov
(nyni pozemek par.&. dle KN 256/2). TaktéZ Obecni ifad Cist4, stavebni ufad, vydal dne 20. 4.
2009 pod ¢&.j Stav/330/62/09/Ce rozhodnuti, kterym zakazal provedeni ohlasené stavby
Zahradniho domku Andrea s oplocenim k uZivani jako prislusenstvi zahrady p.¢. 217/12 a
217/13 v k.. VSesulov. Souhlasime s vymezenim shora uvedenych pozemk( jako plochy
zelené (napf. krajinné zelené) , nikoliv vSak jako plochy zastavitelné s moZnosti oploceni.
Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkd za zastavitelné izemi, nebot pozemky se
nachdzi ve volné nezastavéné krajiné, mimo zastavéné Uzemi obce a bez nivaznosti na
zastavéné tzemi. Pfipadné stavby at uZz docasné, nebo trvalé by nebyly ni¢im pohledové
kryty, nebot se nachazi na pohledové exponovaném vyvyseném misté ve volné krajiné bez
navaznosti na zastavéna uzemi. Pfi mistnim posouzeni bylo zjiSténo, Ze dotéené pozemky
jsou presto oploceny. K umisténi a povoleni stavby oploceni nebyl organem ochrany prirody
vydan souhlas z hlediska ochrany krajinného razu dle ust. § 12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni. Méstsky ufad Rakovnik, odbor Zivotniho
prostfedi, poda podnét, na pfislusny stavebni ufad o odstranéni nepovolené stavby oploceni
na dotéenych pozemcich®.

Mgstsky ufad Rakovnik, odbor zivotniho prostiedi vydal dne 15. 8. 2013 pod ¢.j.
MURA/38479/2013 k navrhu Gizemniho planu VSesulov stanovisko, ve kterém se konstatuje:
Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkii za zastavitelné izemi, nebot’ pozemky se
nachdzi ve volné nezastavéné krajiné, mimo zastavéné tGzemi obce. Pfipadné stavby by
nebyly pohledové kryty, nebot’ se nachazi na pohledové exponovaném vyvySeném misté
vybihajicim do volné krajiny. Mé&stsky ufad Rakovnik, odbor zivotniho prostfedi, vydal v
souvislosti s vyse uvedenou plochou Z14 dne 28. 4. 2009 pod &j. OZP 2368/2009 nesouhlas
zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v
platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna pida) ¢ast dle PK 217/12,
217/13 v k.. VSesulov (nyni pozemek par.c. dle KN 256/2). Dale Méstsky ufad Rakovnik,
odbor Zivotniho prostiedi vydal v souvislosti s vyse uvedenou plochou Z 14 dne 23. 7. 2013
pod ¢.j. MURA/23285/2013 nesouhlas zdvaznym stanoviskem k umisténi a povolenim stavby
oploceni vyjma casti oploceni, kterd se kryje s izemim, na které bylo vyddno M¢éstskym
ufadem Rakovnik, odborem Zivotniho prostfedi, souhlasné zavazné stanovisko k oploceni ¢.j.
MURA/25243/2012 ze dne 4. 6. 2012 (plocha Z13). Poftizovatel pfi vyhodnoceni této
namitky respektoval vyse uvedené stanovisko Méstského ufadu Rakovnik, odboru Zivotniho
prostiedi.



Na toto stanovisko navazuje stanovisko Méstského tifadu Rakovnik, odboru zivotniho
prostredi k opakovanému vetfejnému projednani navrhu izemniho planu Vsesulov stanovisko
ze dne 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA 57752/2013, ve kterém se konstatuje: ,,Upozoriiujeme, ze
plocha Z 14 — ZS zeleti/soukroma a vyhrazena je i nadale v grafické ¢asti ohraniCena dle
legendy jako zastavitelna plocha. Mezi zastavitelné plochy je zahrnuta i v textové Casti
opraven¢ho uzemniho planu na strané ¢. 28 (,,Odivodnéni navrhu zastavitelnych ploch®). V
ramci naSich predchozich vyjaddfeni k navrhu uzemniho planu obce VSesulov bylo
vyzadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako nezastavitelné tzemi, coz
pozadujeme i1 nadéle. Je proto potfeba, aby z grafické i textové ¢asti izemniho planu
Vsesulov bylo ziejmé, ze se v piipadé plochy Z 14 — ZS nejedna o zastavitelné izemi, ani
zastavitelné plochy, coz bude tfeba upravit jak v grafické ¢asti, tak v textové (str. 28). Na
strané ¢. 9 by pak méla byt pro uplnost doplnéna v odstavci c)5 definice plochy ZS — zelen
soukroma a vyhrazena nasledujicim zptusobem: ,,plocha zahrady s ¢astecnym oplocenim v
souladu se zavaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP ¢. j. MURA/23285/2013...." Jedn4 se
pouze o jihozépadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch Z13 a Z14.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
17. Namitka podéana dne 24. 2. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

V navaznosti na predchazejici odstavec 16) Zadatelé poZaduji, aby pofizovatel
prezkoumal dle §53 vysledek feSeni rozport i z hlediska splnéni zaddni do tzemniho planu.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. VVzhledem k tomu, Ze Méstsky arfad Rakovnik, odbor Zivotniho
prostfedi nesouhlasi, aby pozemky par.€. 217/12 a 217/13 byly zahrnuty do zastavéného
tizemi obce Viesulov jak pozaduji zadatelé v navrhu zadani UP Vsesulov. Pofizovatel a
zpracovatel respektoval stanoviska dotéeného organu a vySe uvedena par.C. jsou vedena
jako nezastavitelnd Gizemi. Stanoviska dotéeného organu jsou uvedena v pfedchozi namitce.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
18. Némitka podéna dne 24. 2. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové ¢asti odtivodnéni UP uvetejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str.
32 kapitola 1.4. stanoviska dotéenych organd k upravenému a posouzenému navrhu UP (§52
SZ) uvadi: Zadatelé nesouhlasi s aplikaci pozadavku OZP Rakovnik k oploceni p.¢. 256/2 a
256/7, protoie se jednd o samostatné vedené spravni fizeni. Zadatelé nesouhlasi s
omezovanim svého vlastnictvi k p.€. 256/7-zahrada, (kterou rodina vlastni a zahrada existuje
od r. 1948) doporu¢enim OZP na jeji dislokaci na okraj obce-posledni véta pFed kapitolou
1.5. Z tohoto dlivodu 7adatelé nesouhlasi s vydanim UP Viesulov v piedlozené verzi.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Pfi zpracovani navrhu tzemniho planu V3esulov pofizovatel a
zpracovatel respektoval stanoviska dotéenych organl. Jednim z dotenych organl je také
Méstsky Urfad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi, ktery vydal k vySe uvedenym par.c.
nesouhlasné stanovisko. Stanoviska jsou uvedena v namitce 16 na str. 92 aZ 93.



Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
19. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové ¢asti odGivodnéni UP uvefejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str.
34 ke Kkapitole 1.5. stanoviska dotéenych organti k upravenému a posouzenému navrhu UP
Viesulov (§53SZ) za strany OZP v Rakovniku k oploceni zn. MURA/23285/2013 ze dne (22.
7.2013) vydaného za i€elem samostatné vedeného spravniho Fizeni. Stanovisko OZP MURA
38479/2013 ze dne 15. 8. 2013 doru¢ené na OU V3esulov (20. 8. 2013) — mimo stanovenou
lhGtu k dorueni stanovisek DO. Toto stanovisko je rozdilné k uvedenému stanovisku OZP
MURA/23285/2013 a neni nikde uvedeno. Skute¢nost porizovatel v téchto namitkach DO av
této kapitole nevyhodnotil a nevyresil.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Méstsky ufad Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedi vydal dne 15. 8.
2013 pod ¢.j. MURA/38479/2013 k névrhu izemniho planu Vsesulov stanovisko, ve kterém
se konstatuje: Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkil za zastavitelné tizemi, nebot’
pozemky se nachdzi ve volné nezastavéné krajing, mimo zastavéné tzemi obce. Ptipadné
stavby by nebyly pohledové kryty, nebot’ se nachazi na pohledové exponovaném vyvyseném
misté vybihajicim do volné krajiny. Méstsky ufad Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedi, vydal
v souvislosti s vyie uvedenou plochou Z14 dne 28. 4. 2009 pod &. OZP 2368/2009 nesouhlas
zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v
platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna ptida) ¢ast dle PK 217/12,
217/13 v k.. VSesulov (nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2). Daéle Méstsky ufad Rakovnik,
odbor zivotniho prostiedi vydal v souvislosti s vySe uvedenou plochou Z 14 dne 23. 7. 2013
pod ¢.j. MURA/23285/2013 nesouhlas zavaznym stanoviskem k umisténi a povolenim stavby
oploceni vyjma c¢asti oploceni, kterd se kryje s uzemim, na které bylo vydano Méstskym
ufadem Rakovnik, odborem Zivotniho prostfedi, souhlasné zavazné stanovisko k oploceni ¢.j.
MURA/25243/2012 ze dne 4. 6. 2012 (plocha Z13).

Porizovatel pfi vyhodnoceni této namitky respektoval vySe uvedené stanovisko
Méstského iradu Rakovnik, odboru Zivotniho prostredi.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

20. Namitka podéana dne 24. 2. 2014 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové ¢asti odtivodnéni UP uvetejnéného v OOP dne 10. 2. 2014 ke str.
46, kapitola 3.5. uvadi: Zadatelé pozaduji v ¢asti-Rozvoj obce téchto zastavitelnych ploch
vypustit nezastavitelnd oznaceni K14/ZS z ¢&asti ZS-plocha krajinného razu. Divodem je
zavadéni dalgich a novych zmén navrhu UP bez moZnosti fadného projednani se 7adateli (viz
Zadateli odmitavé namitky na str. 51 a dalsi strany).

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Méstsky urad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi vydal dne 28.
12. 2011 pod ¢.j. MURA/68570/2011 k opakovanému spole¢nému jednani navrhu uzemniho
planu V3Sesulov stanovisko, ve kterém se konstatuje: ,S vymezenim plochy ZS zelen
soukroma vyhrazena v jihozépadni ¢asti k.u. V3esulov z hlediska ochrany krajinného razu
(pozemek par.c. dle KN 256/2) nesouhlasime, nebot Méstsky tfad Rakovnik, odbor Zivotniho
prostfedi, vydal na tento pozemek dne 28. 4. 2009 pod ¢&. OZP 2368/2009 nesouhlas
zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny v



platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna plida) ¢ast dle PK 217/12,
217/13 v k.. Vesulov (nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2). Taktéi Obecni tifad Cista,
stavebni UFad, vydal dne 20. 4. 2009 pod &.j Stav/330/62/09/Ce rozhodnuti, kterym zakazal
provedeni ohldsené stavby Zahradniho domku Andrea s oplocenim k wuZivani jako
prisluenstvi zahrady p.¢. 217/12 a 217/13 v k.u. Vsesulov. Souhlasime s vymezenim shora
uvedenych pozemkU jako plochy zelené (napf. krajinné zelené) , nikoliv v3ak jako plochy
zastavitelné s mozZnosti oploceni. Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkid za
zastavitelné izemi, nebot pozemky se nachazi ve volné nezastavéné krajiné, mimo zastavéné
uzemi obce a bez navaznosti na zastavéné uzemi. Pfipadné stavby at uz docasné, nebo trvalé
by nebyly ni¢im pohledové kryty, nebot se nachazi na pohledové exponovaném vyvyseném
misté ve volné krajiné bez ndvaznosti na zastavénd uzemi. Pfi mistnim posouzeni bylo
zjisténo, ze dotcené pozemky jsou presto oploceny. K umisténi a povoleni stavby oploceni
nebyl organem ochrany pfirody vydéan souhlas z hlediska ochrany krajinného razu dle ust. §
12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni. Méstsky
ufad Rakovnik, odbor Zivotniho prostifedi, poda podnét, na prisluSny stavebni urad o
odstranéni nepovolené stavby oploceni na dotéenych pozemcich®.

Megstsky ufad Rakovnik, odbor zivotniho prostiedi vydal dne 15. 8. 2013 pod ¢.j.
MURA/38479/2013 k navrhu Gzemniho planu VSesulov stanovisko, ve kterém se konstatuje:
Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkii za zastavitelné izemi, nebot’ pozemky se
nachdzi ve volné nezastavéné krajiné, mimo zastavéné Gzemi obce. Pfipadné stavby by
nebyly pohledové kryty, nebot’ se nachazi na pohledové exponovaném vyvySeném misté
vybihajicim do volné krajiny. Méstsky ufad Rakovnik, odbor zivotniho prosttedi, vydal v
souvislosti s vyse uvedenou plochou Z14 dne 28. 4. 2009 pod &j. OZP 2368/2009 nesouhlas
zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v
platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna piida) cast dle PK 217/12,
217/13 v k.. Vsesulov (nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2). Dale Méstsky urad Rakovnik,
odbor zivotniho prostiedi vydal v souvislosti s vySe uvedenou plochou Z 14 dne 23. 7. 2013
pod ¢.j. MURA/23285/2013 nesouhlas zdvaznym stanoviskem k umisténi a povolenim stavby
oploceni vyjma ¢asti oploceni, ktera se kryje s tizemim, na které bylo vydano Mé&stskym
ufadem Rakovnik, odborem zivotniho prostiedi, souhlasné zdvazné stanovisko k oploceni ¢.j.
MURA/25243/2012 ze dne 4. 6. 2012 (plocha Z13).

Na toto stanovisko navazuje stanovisko Méstského uradu Rakovnik, odboru Zivotniho
prosttedi k opakovanému vetfejnému projednani navrhu tzemniho planu Vsesulov stanovisko
ze dne 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA 57752/2013, ve kterém se konstatuje: ,,Upozorfiujeme, Ze
plocha Z 14 — ZS zelen/soukroma a vyhrazena je i nadale v grafické ¢asti ohranicena dle
legendy jako zastavitelna plocha. Mezi zastavitelné plochy je zahrnuta i v textové Casti
opraveného uzemniho planu na strané ¢. 28 (,,Odivodnéni navrhu zastavitelnych ploch®). V
ramci naSich predchozich vyjaddfeni k navrhu uzemniho planu obce VsSesulov bylo
vyzadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako nezastavitelné tzemi, coz
pozadujeme 1 nadéle. Je proto potfeba, aby z grafické i textové ¢asti izemniho planu
Vsesulov bylo ziejmé, ze se v ptipad¢ plochy Z 14 — ZS nejedné o zastavitelné tzemi, ani
zastavitelné plochy, coz bude tfeba upravit jak v grafické ¢asti, tak v textové (str. 28). Na
strané ¢. 9 by pak méla byt pro Gplnost doplnéna v odstavci ¢)5 definice plochy ZS — zelen
soukroma a vyhrazena nasledujicim zptisobem: ,,plocha zahrady s ¢astecnym oplocenim v
souladu se zavaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP &. j. MURA/23285/2013...." Jedna se
pouze o jihozépadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch Z13 a Z14.



Porizovatel pri vyhodnoceni této namitky respektoval vySe uvedené stanovisko
Méstského uradu Rakovnik, odboru Zivotniho prostiedi.

Uplatnéna namitka a jejich vyhodnoceni:
21. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé k textové &asti rozhodnuti o namitkach uvefejnénych v OOP dne 10. 2. 2014
na str. 51 uvadi k namitce ze dne 5. 4. 2012: Zadatelé diirazné nesouhlasi se stavem, kdy OU
Viesulov v Fizeni UP pouZiva stanoviska OZP vydavana na zakladé §12 odst.2 zikona
114/1992Sb a to z dlvodu jejich napadeni v samostatném spravnim fizeni k ¢.j.
OUC/357/2012 sp.zn.: Stav/330/44/12/Ma ze dne 16. 12. 2013 vedeném v soucasnosti na
krajském uradé Stfedoceského kraje, odboru regionalniho rozvoje a odboru Zivotniho
prostiedi. Do tohoto fizeni je Zadateli pfedan odborny posudek ve véci posouzeni vlivu
zaméru ,Oploceni pozemku p.¢. 256/2 v k.u. VSesulov” na krajinny raz ve smyslu § 12
zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny z ledna 2014. Zadatelé ve véci UP zaslali
na OU Viesulov prvni pozadavky dle pilohy ¢.6. Ze strany potizovatele neni nikde uvedeno
jejich koncepéni fedeni. Koncepéni nefedeni rozport do UP pofizovatelem je pFicinou
soucasného stavu, kdy pofizovatel (bez radného projednani v zastupitelstvu obce) zverejiiuje
neovérené informace k reseni namitek Zadatel( v rozporu se spravnim radem, SZ a Listinou
lidskych prav.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Odbor Zivotniho prostredi, Krajského urfadu Stfedoceského kraje
vydal dne 19.11.2008 Zménu stanoviska, pod &.j. 161659/2009/KUSK/OZP/Mer, z ného?
vyplynulo, Ze: ,Dle zakona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi
...souhlasime s upusténim od zpracovani vyhodnoceni vlivGi tzemniho planu na Zivotni
prostredi®.

Co se tyCe odborného posudku ve véci oploceni pozemku par.¢. 256/2 v k.u.
Vsesulov, ktery byl zpracovan v lednu 2014 panem ing. Vladimirem Manou, Podoli 290, 686
04 Podoli, tak pofizovatel nemohl vzit tento posudek v potaz, protoze pan ing. Mana
nezastupuje dot&eny organ, ale CVUT — fakulta stavebni, kterd neni dotéenym organem. Pro
pofizovatele neni tento posudek zavazny. Pfi vyhodnoceni namitky Zadateld pofizovatel
respektoval stanoviska dotéeného organu MéU Rakovnik, odboru Zivotniho prostfedi, ktery
vydal k pozemku par.¢. 256/2 v k.. VSesulov nasledujici stanoviska:

Méstsky trad Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedivydal dne 28. 12. 2011 pod ¢&.|.
MURA/68570/2011 k opakovanému spole¢nému jednani navrhu tzemniho planu Vsesulov
stanovisko, ve kterém se konstatuje: ,S vymezenim plochy ZS zelefi soukroma vyhrazena v
jihozapadni ¢asti k.0. VSesulov z hlediska ochrany krajinného razu (pozemek par.¢. dle KN
256/2) nesouhlasime, nebot Méstsky Gfad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi, vydal na
tento pozemek dne 28. 4. 2009 pod ¢&j. OZP 2368/2009 nesouhlas zdvaznym stanoviskem dle
§12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny v platném znéni ke stavbé
oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna plda) cast dle PK 217/12, 217/13 v k.u. VSesulov
(nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2). Takté? Obecni ifad Cist4, stavebni ufad, vydal dne 20. 4.
2009 pod ¢&.j Stav/330/62/09/Ce rozhodnuti, kterym zakazal provedeni ohlasené stavby
Zahradniho domku Andrea s oplocenim k uZivani jako prislusenstvi zahrady p.c. 217/12 a
217/13 v k.. VSesulov. Souhlasime s vymezenim shora uvedenych pozemk( jako plochy
zelené (napf. krajinné zelené) , nikoliv vSak jako plochy zastavitelné s moznosti oploceni.
Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkU za zastavitelné tizemi, nebot pozemky se



nachazi ve volné nezastavéné krajiné, mimo zastavéné Uizemi obce a bez ndvaznosti na
zastavéné uzemi. Pripadné stavby at uZ docasné, nebo trvalé by nebyly ni¢im pohledové
kryty, nebot se nachazi na pohledové exponovaném vyvyseném misté ve volné krajiné bez
navaznosti na zastavéna uzemi. Pfi mistnim posouzeni bylo zjisténo, Ze dotéené pozemky
jsou presto oploceny. K umisténi a povoleni stavby oploceni nebyl organem ochrany prirody
vydan souhlas z hlediska ochrany krajinného razu dle ust. § 12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni. Méstsky ufad Rakovnik, odbor Zivotniho
prostiedi, poda podnét, na pfislusny stavebni ifad o odstranéni nepovolené stavby oploceni
na dotéenych pozemcich*.

Méstsky tfad Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedi vydal dne 15. 8. 2013 pod ¢.j.
MURA/38479/2013 k navrhu uzemniho planu VSesulov stanovisko, ve kterém se konstatuje:
Nesouhlasime s vymezenim dotCenych pozemkii za zastavitelné tzemi, nebot’ pozemky se
nachdzi ve volné nezastavéné krajin¢, mimo zastavéné tUzemi obce. Pfipadné stavby by
nebyly pohledové kryty, nebot” se nachazi na pohledové exponovaném vyvysSeném misté
vybihajicim do volné krajiny. Méstsky ufad Rakovnik, odbor zivotniho prosttedi, vydal v
souvislosti s vyse uvedenou plochou Z14 dne 28. 4. 2009 pod &. OZP 2368/2009 nesouhlas
zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v
platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna piida) cast dle PK 217/12,
217/13 v k.. Vsesulov (nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2). Dale Méstsky urad Rakovnik,
odbor zivotniho prostiedi vydal v souvislosti s vySe uvedenou plochou Z 14 dne 23. 7. 2013
pod ¢.j. MURA/23285/2013 nesouhlas zavaznym stanoviskem k umisténi a povolenim stavby
oploceni vyjma ¢asti oploceni, kterd se kryje s tizemim, na které¢ bylo vydano Méstskym
uradem Rakovnik, odborem Zivotniho prostiedi, souhlasné zdvazné stanovisko k oploceni ¢.j.
MURA/25243/2012 ze dne 4. 6. 2012 (plocha Z13).

Na toto stanovisko navazuje stanovisko Méstského ufadu Rakovnik, odboru Zivotniho
prostiedi k opakovanému vefejnému projednani navrhu izemniho planu Vsesulov stanovisko
ze dne 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA 57752/2013, ve kterém se konstatuje: ,,Upozorfiujeme, Ze
plocha Z 14 — ZS zelen/soukroma a vyhrazena je i nadale v grafické ¢asti ohranicena dle
legendy jako zastavitelna plocha. Mezi zastavitelné plochy je zahrnuta i v textové Casti
opraveného uzemniho planu na strané ¢. 28 (,,Odivodnéni navrhu zastavitelnych ploch®). V
ramci nasich predchozich vyjaddfeni k navrhu uzemniho planu obce VSesulov bylo
vyzadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako nezastavitelné tzemi, coz
pozadujeme 1 nadéle. Je proto potfeba, aby z grafické i textové c¢asti izemniho planu
Vsesulov bylo ziejmé, ze se v ptipad¢ plochy Z 14 — ZS nejedné o zastavitelné Gizemi, ani
zastavitelné plochy, coz bude tfeba upravit jak v grafické ¢asti, tak v textové (str. 28). Na
strang ¢. 9 by pak méla byt pro uplnost doplnéna v odstavci c)5 definice plochy ZS — zelen
soukroma a vyhrazena nasledujicim zptisobem: ,,plocha zahrady s ¢asteénym oplocenim v
souladu se zavaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP &. j. MURA/23285/2013...." Jedna se
pouze o jihozépadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch Z13 a Z14.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
22. Namitka podéna dne 24. 2. 2014 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé v priloze &7 zasilaji podrobné stanovisko k dokumentu zvefejnéném
pofizovatelem na www strankach obecniho Gfadu dne 10. 2. 2012 — textové ¢asti rozhodnuti
o namitkach uvefejnénych v OOP dne 10. 2. 2014

Vyhodnoceni namitky:



Namitce se nevyhovuje. Co se tyCe vyhodnoceni namitek jedna se pouze o navrh
vyhodnoceni namitek, které pofizovatel zapracoval do opatfeni obecné povahy. Tyto namitky
nebyly doposud schvaleny zastupitelstvem obce VSesulov.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
23. Namitka podana dne 24. 2. 2014 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé v priloze ¢.7 zasilaji podrobné stanovisko k dokumentu zvefejnéném
porizovatelem na www strankach obecniho ufadu dne 10. 2. 2012 — textové €asti rozhodnuti
0 pfipominkéch uverejnénych v OOP dne 10. 2. 2014

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Co se ty€e vyhodnoceni pripominek jedna se pouze o navrh
vyhodnoceni némitek, které pofizovatel zapracoval do opatfeni obecné povahy. Tyto
pfipominky nebyly doposud schvaleny zastupitelstvem obce V3esulov.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
1. Namitka podéana dne 10. 3. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé opakuji podani ndmitek zaslanych na OU Viesulov ze dne 27. 1. 2014, dne
29. 1. 2014, dne 10. 2. 2014 a dne 24. 2. 2014 z duvodu trvajiciho-podle Zadatell
nezédkonného postupu p¥i soucasném probihajicim OOP o vydani UP Viesulov vyvé$eném na
uredni desce obecniho tifadu obce VSesulov ze dne 17. 1. 2014 a upraveném 10. 2. 2014.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP V3esulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh izemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vefejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dot¢ené osoby ndmitky. Namitky nebo piipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 ndmitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coZ byl termin, do kdy mohly byt némitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o ndmitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k néavrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni ndmitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Vsesulov, které probshlo dne 28. 11. 2013
z dtivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pii tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe
uvedenych lokalit. Zadatelé¢ byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se
netykaji vySe uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty.
Vzhledem k tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankdch nedodrzel
termin vyveéSeni vefejné vyhlasky navrhu tuzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o
opétovném vefejném projednani navrhu uzemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu
probéhlo druhé opakované vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a
posunuti hranice RB-1443-1094/04.

Pfi opakovaném vefejném projednavani navrhu tzemniho planu Vsesulov manzelé Husakovi
podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti hranice
RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto namitku zamitl.



Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
2. Namitka podéna dne 10. 3. 2014 manZely Husiakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé nesouhlasi s postupem verejného projednani dne 4. 3. 2014, kde nebylo
fadné jednano a vysvétleno proc je jednano ve véci ,Posunuti hranice RB — 1443-1094/01°
kdyz ZUR Stredoceského kraje vymezuje na regionalni urovni biocentra 1446 a 1497 (viz.
Zasady uzemniho rozvoje Stredoleského kraje, textova cast priloha €.1 opatfeni obecné
povahy str.51) s biokoridorem 1094. PouZivani oznaceni RB 1443 Zadatelé povazuji za
zmatecné.

Vyhodnoceni namitky:

Nimitce se nevyhovuje. Zadatelim p¥i druhém vefejném projednani navrhu tzemniho
planu V3esulov byly vysvétleny Zasady izemniho rozvoje Stfedoceského kraje. Pofizovatel
Zadatelim vysvétlil, Ze se jedna o nadfazenou dokumentaci, kterou musi pofizovatel a
zpracovatel respektovat. Rovnéz bylo Zadatelim vysvétleno, Ze pozadavky, které vyplyvaji
ze Zasad izemniho rozvoje Stfedoceského kraje pro feSené izemi musi byt obsazeny v
textové a grafické ¢asti navrhu izemniho planu Vsesulov.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
3. Namitka podana dne 10. 3. 2014 manzely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé nesouhlasi s postupem vefejného projednani dne 4. 3. 2014, kde nebylo
Fadné jednano a vysvétleno pro¢ regionalni biokoridor dle ZUR Stiedoceského kraje 1094
(viz. Zasady Gzemniho rozvoje Stfedoceského kraje, textova ¢ast priloha €.1 opatfeni obecné
povahy str.53) neni dle vyhlasky MZP CR & 395/1992 Sb., kterou se provadé&ji néktera
ustanoveni zakona ¢. 114/1992Sb., o ochrané pfirody a krajiny ve smyslu §2 vymezen
planem ekologické stability v odpovidajicim méritku izemnimu planu a dokonceny plan
systému ekologické stability neni k dispozici dle §2 odst. 3 pro zpracovani UPD- tizemniho
planu - §2 odst.1, pism.n stavebniho zakona.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Zadatelim pfi druhém vefejném projednani navrhu
uzemniho planu Vsesulov byly vysvétleny Zasady uzemniho rozvoje Stfedoceského kraje.
Porizovatel Zadatelim vysvétlil, Ze se jedna o nadrazenou dokumentaci, kterou musi
pofizovatel a zpracovatel respektovat. Rovnéz bylo Zadatelim vysvétleno, Ze pozadavky,
které vyplyvaji ze Zasad izemniho rozvoje Stfedoceského kraje pro FeSené tzemi musi byt
obsazeny v textové a grafické ¢asti navrhu uzemniho planu Vsesulov.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
4. Namitka podéna dne 10. 3. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zadatelé nesouhlasi s textem uvedenym na str. 9 v OOP o vydani UP Viesulov:
USES - stanoveni ploch pro realizaci regionalnich a lokalnich izemnich systém(l ekologické
stability dle podkladt a pozadavkil nadiazenych dokumentaci (ZUR, UAP Rakovnik) a dle
Gdaju z rozpracovanych Komplexnich pozemkovych iiprav obce VSesulov, které ZUR
detailn& upfresiiuji (dohotoveni v roce 2016). Po jejich vypracovani bude vymezeni USES
v tizemnim planu upraveno. Dlvod: Stanoveni ploch USES (které nebyly fadné uvedeny a
projednany ani v ramci navrhu UP Viesulov ve verzi &erven), které se tyka jejich
spoluvlastnéné nemovitosti par.¢. 144, nemovitosti Zadatelky par.c. 145 véetné nemovitosti



¢.p. 13 a par.¢. 146 nelze vydavat v tzv. ,rozpracované verzi KPU obce Viesulov” jiz v OOP o
vydani UP Viesulov.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Zpracovatel tzemniho planu VSesulov pfi zpracovani navrhu
uzemniho planu VSesulov respektoval Zéasady uzemniho rozvoje Stfedoceského kraje a
Uzemné analytické podklady Rakovnik. V soucasné dobé se zpracovavaji komplexni
pozemkové upravy k.i. Viesulov, které maji byt zhotoveny v roce 2016. USES byly v
navrhu tzemniho planu VSesulov fadné projednany s dot€enymi organy a Krajskym uradem
Stredoceského kraje, odborem Zivotniho prostredi.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
Namitka podana dne 7. 3. 2014 panem Vaclavem Kotikem, 270 34 VSesulov.

Zadam o zménu hranice RBK 1094 Sipsky mlyn- Na pastvinach a to tak, aby ochranné
pasmo RBK 1094 Sipsky mlyn — Na pastvinach nezasahovalo do soudasné zastavéného
uzemi, ale vedlo po hranici rybnika, kterym jiz prochazi ¢ast vyse uvedeného ochranného
pasma. Ochranné pasmo RBK 1094 Sipsky mlyn — Na pastvinach prochazi témito
stavebnimi par.c. 144, 145, 146, 147, 149/3, 155, 156, 157, 158, 218 a 274/2.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se vyhovuje. Krajsky Gfad Stredoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a
zemédélstvi obdrzel dne 19. 3. 2014 Zadost o zpfesnéni ochranného pasma regionalniho
biokoridoru RBK 1094 Sipsky mlyn — Na pastvinach.

Krajsky ufad jako organ ochrany pfirody a krajiny dle § 77 odst.4 pism.x) a odst. 6
zékona Ceské narodni rady €. 114/1992 SB., o ochrané ptirody a krajiny k podané Zadosti
sdéluje, Ze vymezeni citovaného biokoridoru je tfeba v ramci pofizeni uzemniho planu
provést na zékladé Zasad tizemniho rozvoje Stfedoceského kraje (ZUR). Pfi detailnim
upresnéni je mozné se od tohoto podkladu odchylit v rozsahu odpovidajicimu rozdilu méfitek
vykrest ZUR a tzemniho planu, napt. v piipadé pfizptsobeni hranic biokoridoru existujicich
pozemka.

PFi vymezeni prvkl tzemniho systému ekologické stability (USES) v zastavénych
tizemich je podle metodiky Rukovét projektanta mistniho USES u regionalnich biokoridor
mozné preruseni stavebni plochou v délce 100m, za soucasné¢ho zachovani jeho funkcnosti.
Za prerudeni je vSak v daném pfipadé moziné povazovat rovnéz vodni plochy rybnika, proto
je treba v maximalni mozné mife zahrnout do biokoridoru bfehové porosty rybnika a
vodniho toku.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

Namitka podana dne 17. 1. 2014 pani Isabelou KruZikovou, Viesulov 46, 270 34 Cista.
Zadatel nesouhlasi s nové zakreslenym a vymezenym koridorem uvedenym ve

vykrese €.1, 2 a 6 ndvrhu tzemniho planu V3esulov verze prosinec 2013 zvefejnénym 17. 1.

2014. Jednd se o nesouhlas s nové vyznaCenym koridorem, ktery zasahuje do
spoluvlastnénych zahrad par.c. 144 a 218 v k.4. Vsesulov.

Zadatel nesouhlasi s vymezenim nezornéné brehové &asti par.¢. 144 a 218 v k.G.
Vsesulov uvedenym v navrhu OOP ze dne 17. 1. 2014 a 10. 2. 2014 v uveden¢ Sifi
(rozporuplné uvedeno v textu UP OOP str. 20 6m oproti v odlvodnéni UP OOP na str. 30



1m). Dlvodem je skuteCnost, Ze hranice brehu rybnika jiZz presahuje hranici
spoluvlastnénych nemovitosti a obecni ifad uvedenou zalezZitost nefesi

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se vyhovuje. Krajsky ufad Stfedoceského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a
zemédeélstvi obdrzel dne 19. 3. 2014 Zadost o zpfesnéni ochranného pasma regionalniho
biokoridoru RBK 1094 Sipsky mlyn — Na pastvinach.

Krajsky ufad jako organ ochrany pfirody a krajiny dle § 77 odst.4 pism.x) a odst. 6
zékona Ceské narodni rady € 114/1992 SB., o ochrané ptirody a krajiny k podané Zadosti
sdéluje, Ze vymezeni citovaného biokoridoru je tfeba v ramci pofizeni tzemniho planu
provést na zakladé Zasad uzemniho rozvoje Stredoleského kraje (ZUR). Pfi detailnim
upresnéni je mozné se od tohoto podkladu odchylit v rozsahu odpovidajicimu rozdilu méfitek
vykresti ZUR a uzemniho planu, napf. v p¥ipadé prizptsobeni hranic biokoridoru existujicich
pozemka.

PFi vymezeni prvkd uzemniho systému ekologické stability (USES) v zastavénych
tizemich je podle metodiky Rukovét projektanta mistniho USES u regionalnich biokoridord
mozné preruseni stavebni plochou v délce 100m, za souc¢asného zachovani jeho funkénosti.
Za preruseni je vSak v daném pripadé mozné povazovat rovnéz vodni plochy rybnika, proto
je treba v maximalni mozné mife zahrnout do biokoridoru bfehové porosty rybnika a
vodniho toku.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se vyhovuje castecné. Ze stanoviska Méstského urfadu Rakovnik, odboru Zivotniho
prostiedi ze dne 28. 11. 2011 pod ¢.j. MURA/68570/2011 z hlediska vodniho hospodarstvi
vyplyva, ze z dlvodu ochrany vodnich pomérd poZadujeme, aby se na vSech pozemcich
pfilehajicich k vodnimu toku nebo jinym vodnim utvardm zachovavaly bfehové porosty.
Tam,, kde se tyto porosty nenachdzeji, je tfeba dodrzovat ochranny péas nezornéné ptdy o
Sifce nejméné 1m od bFehové ¢ary vodniho toku a jinych vodnich utvarll. Z vySe uvedenych
ddvodd bude v bodé W — VODNI PLOCHY A TOKY - PoZadavek prostorového usporadani
uvedeno:Z divodl ochrany vodnich tokl, se na vSech pozemcich, pfiléhajicich k vodnim
tokim a plocham musi zachovavat bfehové porosty. Tam, kde se porosty nenachazeji, je
nutno dodrzet ochranny pas nezornéné pldy o Sifce nejméné 1m od brehové ¢ary vodniho
toku a vodni plochy. Pofizovatel a zpracovatel uzemniho planu VSesulov je povinnen
respektovat stanoviska dotéenych organ(, které k navrhu izemniho planu V3esulov vydala
své stanoviska.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

1. Namitka podéna dne 30. 6. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.
Zadatelé opakuji podani namitek zaslanych na OU Viesulov dne 27. 1. 2014, dne

29. 1. 2014, dne 10. 2. 2014 a dne 24. 2. 2014 z davodu trvajiciho — podle Zadatel(l

nezdkonného postupu pFi soucasném probihajicim Fizeni OOP o vydani UP Vsesulov

vyvédeného na UD OU obec Viesulov ze dne 17. 1. 2014, upraveného 10. 2. a upraveném 17.
6.2014.

Vyhodnoceni namitky:



Namitce se nevyhovuje. Na namitky, které podali manzelé Husakovi povéreny potizovatel
jiz odpovédél v predchozim vyhodnoceni namitek.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
2. Namitka podéna dne 30. 6. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Ke vSem bodim, kde OOP o vydani izemniho planu V3esulov a jeho Odlvodnéni
pouziva dokument €.j. MURA 23285 ze dne 22. 7. 2013 (Stavba, kterd by mohla sniZit nebo
zménit krajinny raz dle §12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané krajiny, ... oploceni p.p.
€. KN 256/2 — zahrada, oploceni p.p.¢. KN 256/7 — zahrada v k.U. VSesulov) manzelé Husakovi
opakovaneé jiz velice dlrazné sdéluji, Ze k tomuto dokumentu probiha spravni fizeni (nyni na
KUSK ¢&.j. 056883/2014/KUSK) a nelze tedy pouZivat a predjimat vysledek v Feseni do
uzemniho planu VSesulov. Vyhodnoceni provedené na str. 90 Oddvodnéni provedené
opravnénou osobou je tedy v rozporu s pravem.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje: Pofizovatel a zpracovatel navrhu tzemniho planu Vsesulov
respektuji stanovisko MéU Rakovnik, odboru Zivotniho prostiedi, ktery vydal stanovisko k
opakovanému vefejnému projednani navrhu UP Viesulov vydaného dné 2. 12. 2013 pod &.j.
MURA/57752/2013: Upozoriiujeme, Ze plocha Z 14 — ZS zeleri/soukroma a vyhrazena je i
nadale v grafické €asti ohrani¢ena dle legendy jako zastavitelna plocha. Mezi zastavitelné
plochy je zahrnuta 1 v textové €asti opraveného uzemniho planu na strané ¢. 28 (,0dtvodnéni
navrhu zastavitelnych ploch®). V ramci nadich pfedchozich vyjadfeni k ndvrhu tzemniho
planu obce V3esulov bylo vyzadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako
nezastavitelné tizemi, coZ pozadujeme i naddle. Je proto potfeba, aby z grafické i textové ¢asti
uzemniho planu VSesulov bylo zfejmé, ze se v pripadé plochy Z 14 — ZS nejedna o
zastavitelné Gzemi, ani zastavitelné plochy, coZ bude tfeba upravit jak v grafické ¢asti, tak v
textové (str. 28). Na strané €. 9 by pak méla byt pro uplnost doplnéna v odstavci ¢)5 definice
plochy ZS — zelefl soukroma a vyhrazena nasledujicim zplsobem: ,plocha zahrady s
¢asteénym oplocenim v souladu se zdvaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP ¢&. j.
MURA/23285/2013...." Jedna se pouze o jihozapadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch
Z13 a Z14. V rozporu s pravem by to bylo, pokud by pofizovatel a zpracovatel stanovisko
dotéeného organu nerespektovali.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
3. Namitka podana dne 30. 6. 2014 manzely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Dokument Opatieni obecné povahy o vydani UP Viesulov uvefejnény na tredni
desce Obecniho ufadu obce VSesulov dne 17. 6. 2014 je v rozporu s udaji na str. 22
neobsahuje Zadnou grafickou ¢ast. Tento stva je poruSeni stavebniho zakona — je vyjadreni k
dokumentdm, které nejsou predloZeny.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Pofizovatel s uréenym zastupitelem vyhodnotil dle § 53
stavebniho zédkona navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek. Co se



tyce textové a grafické ¢asti navrhu UP Vsesulov, tak je k dispozici na Obecnim tifadé obce
Vsesulov.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
4. Namitka podéna dne 30. 6. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Dokument (pouZivany v navrzich UP) MURA/38479/2013 ze dne 15. 8. 2013
otevieny na OU 20. 8. 2013 a doruéeny opravné&né osobé doruéenkou po tomto terminu je
po obsahové strance sporny. Na jedné strané obsahuje, Ze je stanoviskem a v zadvéru
obsahuje, Ze je vyjadfenim. Tento dokument obsahuje, Ze povoluje do¢asné oploceni plochy
714 oplocenkou (dle lesniho zakona ¢. 289/1995 Sb.,) a soucasné obsahuje zakaz oploceni s
s tim, Ze cituje zminény dokument MURA 23285 ze dne 22. 7. 2013.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Pofizovatel a zpracovatel navrhu uzemniho plénu VSesulov
respektuji stanovisko Méstského ufadu Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedi, které vydal dne
15. 8. 2013 pod ¢.j. MURA/38479/2013 k navrhu uzemniho plénu Vsesulov stanovisko, ve
kterém se konstatuje: Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemk za zastavitelné izemi,
nebot’ pozemky se nachdzi ve volné nezastavéné krajiné, mimo zastavéné uzemi obce.
Ptipadné stavby by nebyly pohledové kryty, nebot’ se nachazi na pohledové exponovaném
vyvyseném misté¢ vybihajicim do volné krajiny. Méstsky urad Rakovnik, odbor Zivotniho
prostfedi, vydal v souvislosti s vyse uvedenou plochou Z14 dne 28. 4. 2009 pod ¢&j. OZP
2368/2009 nesouhlas zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny v platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256
(orna ptda) ¢ast dle PK 217/12, 217/13 v k.4. VSesulov (nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2).
Dale Méstsky ufad Rakovnik, odbor zivotniho prostiedi vydal v souvislosti s vySe uvedenou
plochou Z 14 dne 23. 7. 2013 pod ¢.j. MURA/23285/2013 nesouhlas zavaznym stanoviskem
k umisténi a povolenim stavby oploceni vyjma €asti oploceni, kterd se kryje s izemim, na
které bylo vydano Meéstskym ufadem Rakovnik, odborem zivotniho prostiedi, souhlasné
zavazné stanovisko k oploceni ¢.j. MURA/25243/2012 ze dne 4. 6. 2012 (plocha Z13).

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
5. Namitka podana dne 30. 6. 2014 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Zvefejnény dokument na U¥edni desce OU Viesulov dne 17. 6. 2014 neopravnéné
¢. 114/1992 Sb., tzn. Zarazuje zahrady p.p.¢. KN 256/2 a p.p.¢. KN 256/7 do ploch volného
prichodu.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Pofizovatel a zpracovatel navrhu tzemniho planu Vsesulov
respektuji stanovisko M&U Rakovnik, odboru Zivotniho prostredi, ktery vydal stanovisko k
opakovanému vefejnému projednani navrhu UP Viesulov vydaného dné 2. 12. 2013 pod &.j.
MURA/57752/2013: Upozoriiujeme, Ze plocha Z 14 — ZS zeler/soukroma a vyhrazena je i
nadale v grafické casti ohrani¢ena dle legendy jako zastavitelnd plocha. Mezi zastavitelné
plochy je zahrnuta i v textové ¢asti opraveného uzemniho planu na strané ¢. 28 (,,0dtvodnéni
navrhu zastavitelnych ploch®). V ramci naSich predchozich vyjadieni k navrhu uzemniho
planu obce Vsesulov bylo vyZadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako
nezastavitelné uzemi, coZ pozadujeme i nadale. Je proto potfeba, aby z grafické i textové ¢asti



uzemniho planu VsSesulov bylo zfejmé, Zze se v pripadé plochy Z 14 — ZS nejedna o
zastavitelné Uzemi, ani zastavitelné plochy, coZ bude tfeba upravit jak v grafické ¢asti, tak v
textové (str. 28). Na strané €. 9 by pak méla byt pro tplnost doplnéna v odstavci c)5 definice
plochy ZS — zelefi soukroma a vyhrazena nasledujicim zplsobem: ,plocha zahrady s
aste¢nym oplocenim v souladu se zdvaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP &. j.
MURA/23285/2013...." Jedna se pouze o jihozapadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch
Z13 a Z14. V rozporu s pravem by to bylo, pokud by pofizovatel a zpracovatel stanovisko
dotéeného organu nerespektovali.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
6. Namitka podana dne 30. 6. 2014 manzely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Navrh tzemniho planu nerespektuje odborny posudek ve véci posouzeni vlivu
zaméru ,Oploceni pozemku p.¢. 256/2 v k.0. VSesulov” na krajinny raz ze dne 16. 1. 2014
zpracovany opravnénou osobou s autorizaci dle metodiky MZP.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje. Odbor Zivotniho prostredi, Krajského Gifadu Stfedoceského kraje
vydal dne 19.11.2008 Zménu stanoviska, pod &.j. 161659/2009/KUSK/OZP/Mer, z ného?
vyplynulo, Ze: ,Dle zakona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi
...souhlasime s upusténim od zpracovani vyhodnoceni vlivGi tzemniho planu na Zivotni
prostfedi®.

Co se tyCe odborného posudku ve véci oploceni pozemku par.€. 256/2 v k..
Vsesulov, ktery byl zpracovan v lednu 2014 panem ing. Vladimirem Manou, Podoli 290, 686
04 Podoli, tak pofizovatel nemohl vzit tento posudek v potaz, protoze pan ing. Mana
nezastupuje dot&eny organ, ale CVUT — fakulta stavebni, kterd neni dotéenym organem. Pro
porfizovatele neni tento posudek zavazny.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:
7. Namitka podana dne 30. 6. 2014 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Dle ustanoveni stavebniho zdkona nejsou dokumenty ,,Rozhodnuti o namitkach a
pfipominkach® prokazatelné projednavany se zastupitelstvem OU VSesulov.

Vyhodnoceni namitky:

Namitce se nevyhovuje: Pofizovatel dle § 54 stavebniho zdkona pfedkladd zastupitelstvu
obce VSesulov navrh na vydéani uzemniho planu Vsesulov s jeho odivodnénim. Soucasti
odiivodnéni je také rozhodnuti navrhu o ndmitkach a navrhu vyhodnoceni pifipominek
uplatnénych k ndvrhu uzemniho pldnu VSesulov. Rozhodnuti ndvrhu o namitkach a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu tzemniho planu VSesulov bude ucinén na
nejbliz§im zasedani Zastupitelstva obce VSesulov.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:



1. Namitka podéna dne 8. 10. 2016 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

Plocha Z 13/ VZ.

A) Zadatelé namitaji, Ze navrZena zastavitelna plocha Z 13/VZ je dle § 2 odst. (1)
pism. ¢) z. 183/2006 Sb. a metodik MMR zastavény stavebni pozemek a z tohoto
diivodu poZaduji plochu Z 13/VZ vymezit v navrhu 07/2016 do textové i grafické
casti v souladu s 2 odst. (1) pism. d) z. 183/2006 Sb. a metodik MMR do
zastavéného tizemi obce.

Jako divod uvadeé;ji:

Zadatel¢ v daném uzemi pozadovaném k zahrnuti do zastavéného Uzemi obce
realizovali nésledujici stavby dle uvedenych rozhodnuti opravnénych spravnich uradi:

a) Uzemni rozhodnuti SU v Cisté C.j.: OUC/689/2013 ze dne 23.9.2013 s nabytim pravni
moci 16.10.2013 pro stavbu Zadatelll - Stavba pro zemédélské ucely véetn€ oploceni. Jedna se
o stavbu s eviden¢nim ¢islem 13 na p. p. ¢. KN 256/36 - zastavéna plocha a nadvoii, ve které
je evidovano sidlo na ICO 03965457. Uzemni rozhodnuti SU v Cisté obsahuje dokumentaci
dle vyhl. 503/2006 Sh. zpracovanou autorizovanou osobou CKAI a kladné stanoviska DO.

b) Uzemni rozhodnuti SU v Cisté C.j.: OUC/1113/2014 ze dne 22. 12. 2014 pro stavbu
Zadatelll — Zahradni domek na naradi. Jedna se o stavbu na p.p.¢. 256/37 zastavéna plocha a
nadvori.

¢) Uzemni rozhodnuti Obecniho ufadu v Cisté, SU v Cisté ze dne 9.3.2015 C,j.:

0OUC/1660/2014 s nabytim pravni moci 31. 3. 2015 pro stavbu Zadatell - Vrtana studna pro
individualni ucely zasobovani vodou na p.p.¢. 256/34.

d) Rozhodnuti OZP v Rakovniku — Povoleni s nakladani s vodami a Stavebni povoleni
76/2015 - C.J. MURA/25189/2015 ze dne 6. 5. 2015 s nabytim pravni moci 29. 5. 2015 pro
stavbu Zadatel(l Vrtana studna pro individualni ucely zasobovani vodou.

e) Kolaudacni souhlas pro stavbu Zadatell Vrtana studna pro individualni téely zésobovani
vodou OZP MURA MURA/63990/2015, 0ZP01/56147/2015/Mat-105 ze dne 30. 11. 2015.

f) Uzemni rozhodnuti SU v &isté &.j.: OUC/1812/2015, sp.zn.: Stav/328.3/61/15/Ma ze dne
18. 4. 2016 ,Stavba pro zemédélské naradi na p.p.¢. KN 256/35, k.u. VSesulov”. Jedna se o
stavbu na p.p.¢. KN 256/39 — zastavéna plocha a nadvori.

g) Dle 7 z. 13/1997 Sb. jsou na pozemku p.p.€.KN 256/34, p.p.¢.KN 256/35, p.p.¢. KN 256/2,
p.p.C.KN 256/7 ucelové komunikace pro spojeni s mistni komunikaci p.p.C. 323 vcetné
vstupnich vrat a najezdl pro obhospodatfovani zahrad na p.p.¢. KN 256/2 a p.p.¢. KN 256/7 a
zemédélskych pozemkl navrhovateld na p.p.c. KN 256/30, p.p.¢. 256/8,p.p.¢. KN 256/33,
p.p-¢. KN 256/32.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

Dodatecné zarazeni lokality a prefazeni do zastavéného uizemi:



- Do teSeni navrhu uzemniho planu byla v pribéhu jeho projednavani v roce 2012
dodatecné navriena cast pozemku ¢.parc. 256 (orna) jako zastavitelna plocha ozn.
Z13/VZ, uréena pro zemédélskou vyrobu o rozloze cca 0,2 ha., sousedici se
zastavénym pozemkem ¢.parc. 257, a to ve smyslu pozadavku zastupitelstva obce a
zavazného stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostfedi &,j.
MURA/25243/2012 ze dne 4.6.2012.

- V feSeni navrhu tzemniho plénu byla nasledné v prubéhu jeho projednavani v
roce 2016 nové definovana, shora uvedena zastavitelna plocha Z13/VZ (&€.parc. KN
256/35-ostatni plocha a ¢.parc.256/34-zahrada) na uzemi zastavéné, a to na
zéakladé:

a) Uzemniho rozhodnuti, vydaného Obecnim ufadem Cista - Stavebni ufad na
Drobnou stavbu pro zemédélské ucely vcetné oploceni na pozemcich KN
C.parc.256/8 a 256/30, k.u.Vsesulov, ¢.j. Stav/328.3/43/13/Ma, ze dne 23.9.2013,
dale Uzemniho rozhodnuti na Zahradni domek a nafadi na pozemku ¢. parc. 256/34
k.ii. VSesulov, &j. Stav/328.3/43/14/Ma, ze dne 22.12.2014 a Uzemniho rozhodnuti
na Stavbu pro zemédélské naradi na pozemku c.parc.256/35 k.. Vsesulov C.j.
Stav/328.3/61/15/Ma, ze dne 18.4.2016

b) Aktualizace skutecného stavu, uvedeného na Katastru nemovitosti, kde je na
pozemku C.parc. 256/35 zrealizovdana zastavénda plocha a nadvori (nové oznaceni
¢.parc.256/39) a na pozemku ¢.parc. 256/34 zrealizovany zastaveéné plochy a nadvori
(nové oznaceni ¢.parc. 256/36 a ¢.parc. 256/37).

CEZ, Distribuce a.s. realizoval na p.p.¢. KN 256/17 a p.p.¢. KN 256/35 stavby dle:

h) Stavebni povoleni SU ze dne 25. 8. 1994 &. 74/1994 pro stavbu CEZ - PTSA 40
95 CEZ — zastavéni technickou infrastrukturou s ochrannym pasmem dle UAP ORP
Rakovnik 2012, 2014.

i) Uzemni rozhodnuti SU v Cisté C.j.: OUC/1163/2013, Sp.zn.: Stav/328.3/63/13/Ma ze dne
11. 11. 2013 ,,Viesulov p.¢. 256/8 - Novy kNN a SR 402, IV-12-6016591.

VySe uvedena izemni a stavebni rozhodnuti pod body a), b), c), d), e), f), g), h), 1)
vydana pfislus§nymi spravnimi stavebnimi ufady, schvalila navrzené zaméry a stanovila
podminky pro vyuziti a ochranu tizemi i vyjmuti ze ZPF. U&elové komunikace vznikly ze
zakona. Pofizovatel izemniho pldnu neni opravnén ménit vyse uvedend rozhodnuti spravnich
organd a nerespektovat jejich vyrokovou ¢ast (Pofizovatel UP byl uéastnikem uvedenych
fizeni).

Podle stavebniho zédkona, metodik MMR pro vymezovani zastavéné¢ho uzemi, a podle
dokumentu na http://www.mmr.cz/cs/Uzemni-a-bytova-politika/Uzemni-planovani-astavebni-
rad/Stanoviska-a-metodiky/Stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-MMR/6Zastavene-
uzemi/Metodicke-sdeleni-ve-veci-vykladu-definice-pojmu-zastaveny-stavebni-p., a dalSich
metodickych sdéleni Ministerstva pro mistni rozvoj (Vymezeni zastavéného uzemi, zati 2013,
Metodické doporuceni k vybranym problémim potizovani UP, unor 2015, ¢lanek 11) je
plocha Z13/VZ a ptilehlé zahrady zastavénym Gzemim.

Pozn.:


http://www.mmr.cz/cs/Uzemni-a-bytova-politika/Uzemni-planovani-astavebni-rad/Stanoviska-a-metodiky/Stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-MMR/6Zastavene-uzemi/Metodicke-sdeleni-ve-veci-vykladu-definice-pojmu-zastaveny-stavebni-p
http://www.mmr.cz/cs/Uzemni-a-bytova-politika/Uzemni-planovani-astavebni-rad/Stanoviska-a-metodiky/Stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-MMR/6Zastavene-uzemi/Metodicke-sdeleni-ve-veci-vykladu-definice-pojmu-zastaveny-stavebni-p
http://www.mmr.cz/cs/Uzemni-a-bytova-politika/Uzemni-planovani-astavebni-rad/Stanoviska-a-metodiky/Stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-MMR/6Zastavene-uzemi/Metodicke-sdeleni-ve-veci-vykladu-definice-pojmu-zastaveny-stavebni-p

Vsechna uvedena Uzemni rozhodnuti SU obsahuji dokumentaci dle vyhl. ¢.503/2006
Sb. zpracovanou autorizovanou osobou CKA a kladna stanoviska DO.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

V textové i grafické Casti uzemniho planu Vsesulov bude trafostanice zaznamenana
jako zastavéné uzemi a v grafické ¢asti bude trafostanice zakreslena i s ochrannym pasmem.

B) Zadatelé namitaji, Ze v navaznosti na namitku ad A) nejsou v navrhu UP z 07/2016
zakresleny stavby evidované v KN pied zpracovanim navrhu UP. Z tohoto diivodu
7adatelé poZaduji do grafické &asti - vykresi navrhu UP z 07/2016 uvést stavby na p.p.¢&.
KN 256/37 a p.p.¢. KN 256/39 evidované v KN dle nasledujici Mapy CUZK.

Mana CUKZK s evidenci staveb s definiénimi body budov v KN:

Diavod:

Zadatelé pozaduji upravit vykresovou dokumentaci doplnénim o stavbu na p.p.¢. KN 256/37 a
stavbu na p.p.¢. KN 256/39 v souladu s evidenci v Katastru nemovitosti dle z. 256/2013 Sb.



Katastralni zdkon a v souladu se z. 139/2002 Sb. - Zakon o pozemkovych upravich a
pozemkovych uradech.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.
Dodatecné zarazeni lokality a prefazeni do zastavéného uizemi:

- Do feSeni navrhu uzemniho planu byla v pribéhu jeho projednavani v roce 2012
dodatecné navrzena cast pozemku ¢.parc. 256 (orna) jako zastavitelna plocha ozn.
Z13/VZ, uréena pro zemédélskou vyrobu o rozloze cca 0,2 ha., sousedici se
zastavénym pozemkem ¢.parc. 257, a to ve smyslu pozadavku zastupitelstva obce a
zavazného stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostfedi ¢&,j.
MURA/25243/2012 ze dne 4.6.2012.

- V feSeni navrhu uzemniho planu byla nésledné v pribéhu jeho projednavani v
roce 2016 nové definovana, shora uvedena zastavitelna plocha Z13/VZ (€.parc. KN
256/35-ostatni plocha a ¢.parc.256/34-zahrada) na uzemi zastavéné, a to na
zékladé:

a) Uzemniho rozhodnuti, vydaného Obecnim ufadem Cistd - Stavebni tfad na
Drobnou stavbu pro zemédélske ucely vcetné oploceni na pozemcich KN
C.parc.256/8 a 256/30, k.ii.Vsesulov, ¢.j. Stav/328.3/43/13/Ma, ze dne 23.9.2013,
dale Uzemniho rozhodnuti na Zahradni domek a naradi na pozemku ¢&. parc. 256/34
k.ii. Vsesulov, ¢&j. Stav/328.3/43/14/Ma, ze dne 22.12.2014 a Uzemniho rozhodnuti
na Stavbu pro zemédélské naradi na pozemku c.parc.256/35 k.. Vsesulov C.j.
Stav/328.3/61/15/Ma, ze dne 18.4.2016

b) Aktualizace skutecného stavu, uvedeného na Katastru nemovitosti, kde je na
pozemku c.parc. 256/35 zrealizovana zastavend plocha a nadvori (nové oznaceni
¢.parc.256/39) a na pozemku ¢.parc. 256/34 zrealizovany zastavené plochy a nadvori
(nové oznaceni ¢.parc. 256/36 a ¢.parc. 256/37).

V grafické €asti uzemniho planu VSesulov bude trafostanice i s ochrannym pasmem
zakreslena.

C) Zadatelé namitaji, Ze pievzaté OOP & 1/2016 Obce Viesulov do niavrhu UP bylo
vymezeno v rozporu s legislativou - z. 500/2004 Sb. - spravni tad, § 58 z. 183/2006 Sb. .
stavebni zakon, z. 128/2000 Sb. - zédkon o obcich, a dalSich souvisejicich zdkonl. Z tohoto
diivodu nelze nezdkonné vymezeni zastavéného tizemi do navrhu UP prevzit. Rovnéz byla
podana, pfed zpracovanim navrhu UP z 07/2016 a jeho vyvéSenim vefejnou vyhlaskou,
stiznost na MV CR a Zaloba ke Krajskému soudu. O napadeni uvedeného OOP &. 1/2016 byl
Obecni ufad neprodlené informovan a byly mu pifedlozeny tfi ndvrhy na feSeni. Pievzeti
napadeného dokumentu OOP &. 1/2016 potizovatelem do navrhu UP z 07/2016 je v rozporu s
pravnim fadem CR.

Jako FeSeni Zadatelé poZaduji vymezit nové zastavéné uzemi do navrhu UP z
07/2016 dle jejich 5. Zadosti ze 7. 10. 2016 , 6. Zadosti z 31.10.2016 (predchozi podané

#adosti na OU Vsesulov:
1.- 28.8.2009
2.-2.12. 2012,




3.-14.10. 2014,
4.-14.7.2016
Duvod:

Uvedeni obsahu vyhlaSeni UP z 7/2016 veiejnou vyhlaSkou do souladu s
legislativou s cilem predejit zruseni OOP o vyhlaseni UP z 07/2016 v predloZeném znéni.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

Vzhledem k tomu, Ze obec VSesulov nema vymezené zastavéné Uzemi tizemnim
planem ani dle § 58 stavebniho zékona vychazel zpracovatel uzemniho planu Vsesulov pii
vymezeni zastavéného tizemi dle § 2 odst. 1 pism. d) stavebniho zakona.

2) Plocha p.p.¢. KN 256/2 a p.p.¢. KN 256/7.

Zadatelé poZaduji do zastavéného \izemi zahrnout zahrady p.p.&. KN 256/7 a
p.p-¢. KN 256/2 dle stavebniho zakona - platné legislativy a v souladu s Metodikami
MMR a vykladu definice pojmu ,zastavény stavebni pozemek" ze dne 20. 9. 2016

zvetejnéném na WWW strankdch MMR 22 .9 .2016. V této souvislosti je nutnd uprava na

str.4 odst. a), a uprava % slozeni uvedena na str.5 textové Casti.

Davod:

Jedna se o uvedeni vymezeni zastavéného uzemi do souladu s ustanovenimi zékona €.
183/2006 Sb. - stavebniho zakona a metodikami MMR.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.
DODATECNE DEFINOVANI NEZASTAVITELNE LOKALITY:

Do navrhu tizemniho planu byla v pradbéhu jeho projednavani v roce
2012 dle provéreni skutecného stavu dodatecné navrZena Cast pozemku puvodni islo parc.
256 (vyuziti ornd), jako nezastavitelna plocha zelené, plvodné oznacena Z14/ ZS (zelen
soukroma a vyhrazena, urceni dle metodiky Minis). Tento pozemek Z 14 byl nasledné ve
smyslu stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostfedi ¢.j. MURA/57752/2013 ze
dne 1.12.2013 nové definovan jako nezastavitelna plocha krajinného razu K 01/ZS.
Nyni, dle aktualniho zapisu v KN je plocha na pozemcich €.parc. 256/7 a 256/2
zapsana jako zahrada. Do navrhu Gzemniho planu se tento pravni stav, ovéreny
mistnim Setfenim prebira jako stavajici nezastavitelna plocha systému sidelni zelené.
Toto urceni je v souladu s ustanovenim § 58 odst.(2) stavebniho zikona v
aktualizovaném znéni, a to: (2) Do zastavéného iizemi se zahrnuji pozemky v intravilanu, S
vyjimkou vinic, chmelnic, pozemkt zemédélské pidy uréenych pro zajistovini specidlni
zemédélské vyroby (zahradnictvi). Z hlediska vyuziti ozn. ZS se na plochu zahrady
vztahuje zavazny regulativ, definovany v kapitole f).

3) Trafostanice 22 kV/0,4 kV PTSA -40 95 a UAP ORP.

Zadatelé pozaduiji do grafické &asti - vykrest v navrhu UP zahrnout linku 22 KV k
trafostanici CEZ — PTSA 40_ 95 dle jeji evidence UAP ORP Rakovnik a vyznageni v



nasledujici mapé z KN. Zadatelé poZaduji oznaéit misto trafostanice na p.p.€. KN 256/17
jako F.
Diivod:

Zajistit soulad z UAP ORP Rakovnik — limity vyuZiti izemi a stanoviska DO CEZ,
a.s. Distribuce k uvedenym stavbam v odstavci 1):

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

V grafické Casti uizemniho planu VSesulov bude trafostanice i s ochrannym pasmem
zakreslena.

4) Plocha K01/ZS - ZELEN SOUKROMA A VYHRAZENA, nezikonné stanovisko &.j.
MURA/57752/2013.

Zadatelé pozaduji definovani plochy K01/ ZS na str. 7 v odst. ¢) 2 pol. 3), na
str. 9 pol. ¢)5, na str.16 textové casti v odst. ZS - ZELEN SOUKROMA A
VYHRAZENA (i na str. 31, 4)b v odst. 3 - odtvodnéni) vyloucit z projednavani UP
07/2016.

Diivod:

Ustanoveni €. j . MURA/ 57752/2013 nespliiuje zakonné pozadavky na obsah
zavaznych stanovisek uplatiiovanych v tzemné planovaci dokumentaci dle metodiky MMR —
Stanoviska dotéenych organtt k tUzemné planovaci dokumentaci, UUR duben (0



Ve svém stanovisku musi dotéeny organ uveést

ustanoveni zviaétniho zakona, na jehoZ zékladé. uplaﬁqje sveé spmvi'dtg.
Kdo stanovisko uplatiiuje a v jaké véci. V pﬁpadé. pusobnosti vfu_s organti (napf.
ministerstvo, kraj aj.) k téie (zemné planovaci dokumentaci je nutno uvést
ustanoveni o rozsahu sve i bl "
souhlas (napf. s ndvrhem Uzemniho pidnu), nebo souhlas podminény spinéa
vécnych podminek, které musi odpovidat podrobnosti M’,’"‘é UPD.
nesouhlas (s navrhem Uzemniho pidnu), nebo nesouhlas s nékterou Easti ndwrhu
.m 3
ustanoveni zviastnino zdkona, o kterd vécné svij souhlas, nesouhlas nebe
ln. :
srozumiteiné a jasné odivodnéni souhlasu, odiivodnéni nesouhlasu, oddvodnén
ka3dé ze svjch podminek (veimi dileite!). DO musi uvest, ce ha wedi
k souhlasu / nesouhlasu, jakymi Gvahami se fidil pfi posuzovani dane veci, uvede
podkiady, ze kterych vychazel, im se fidil pfi jejich hodnoceni.

Stanovisko musi

a0k pouze. e uplathovani  konkréamih
obsahovat padadavky, kieré vyplyvaji 2 uplathovani |
mmuimmmmmmmmywmm,
stanovisko musi byt zakonné, jasné, srozumiteing, konkrétni, pfezkoumateiné,
stanovisko musi vyehézet 2 cbjektivni pravdy (opirat se © pravdiva fakta),
stanovisko nesmi obsahovat 2adné prévni vady, Z&dnou vadnou terminologii,

obsahovat poZadavky, lteré jsou zduvodnéné.

smmom&emwvmwmmmny,mwuwwzhm
amhommamwovﬁ&&hwimkhmw,abzm
obsahu projedndvané uzemné pldnovaci dok ace

Stanovisko musi respektovat § 3 SR v rozsahu potfebném odpovidajicimu piipustném

obsah

5-stanoviska -DO-k-upd.pdf, 419 kB, zveiejnéno 24. 4. 2014):

Uvedeny spravni dotéeny organ muZe uplatiiovat pravomoci pouze v
rozsahu svého opravnéni. Uvedeny spravni organ neni legitimovan zasahovat do
vlastnickych prav Zadateli.

Plocha K01/ZS nebyla tak, jak se uvadi na str. 31 OdGvodnéni zafazena do UP tzn.
dle pozadavku v zastupitelstva obce viz. zapisy z jednani VZ ZO.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Pofizovatel a zpracovatel navrhu tzemniho planu Vsesulov respektuji stanovisko
MéU Rakovnik, odboru zivotniho prostiedi, které vydal stanovisko k opakovanému
vefejnému projednani ndvrhu UP VSesulov vydaného dné 2. 12. 2013 pod &,;j.



MURA/57752/2013: Upozoriujeme, ze plocha Z 14 — ZS zeleii/soukroma a vyhrazena je i
nadale v grafické Casti ohraniCena dle legendy jako zastavitelnd plocha. Mezi zastavitelné
plochy je zahrnuta i v textové ¢asti opraveného uzemniho planu na strané ¢. 28 (,,Odtvodnéni
navrhu zastavitelnych ploch®). V ramci naSich piedchozich vyjadieni k navrhu uzemniho
planu obce Vsesulov bylo vyzadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako
nezastavitelné uzemi, coz pozadujeme i nadale. Je proto potieba, aby z grafické i textové ¢asti
uzemniho planu VsSesulov bylo ziejmé, Ze se v pfipadé¢ plochy Z 14 — ZS nejedna o
zastavitelné uzemi, ani zastavitelné plochy, coz bude tieba upravit jak v grafické casti, tak v
textové (str. 28). Na stran¢ ¢. 9 by pak méla byt pro uplnost dopInéna v odstavci c¢)5 definice
plochy ZS — zelefi soukroma a vyhrazend nasledujicim zpasobem: ,plocha zahrady s
CasteGnym oplocenim v souladu se zdvaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP &. j.
MURA/23285/2013...." Jedna se pouze o jihozapadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch
Z13 a Z14.

K problematice obsahu vyjadfeni uradu tizemniho planovani je tfeba vyjit z dikce
ustanoveni § 6 odst. 1 pism. e) stavebniho zdkona, ve kterém je stanoveno, ze se urad
uzemniho planovani jako dotéeny organ vyjadiuje z hlediska uplatiovani zamérti uzemniho
planovani. Pojem ,,zdméry izemniho planovani stavebni zdkon v zadném svém ustanoveni
nedefinuje ani nevymezuje. Zaméry Uzemniho planovani lze nicméné odvozovat od
ustanoveni § 18 a 19 stavebniho zakona, kde jsou vymezeny cile a tkoly uzemniho planovani.
Dle ustanoveni § 18 odst. 3 stavebniho zédkona organy uzemniho planovani koordinuji vetejné
i soukromé z4jmy zmén v Uzemi, vystavbu a jiné Cinnosti ovliviiujici rozvoj Uzemi a
konkretizuji ochranu vefejnych zajmi vyplyvajicich ze zvlastnich pravnich piedpist. Ukoly
uzemniho planovani definované v ustanoveni § 19 odst. 1 stavebniho zdkona obecné plati jak
pro uzemné planovaci ¢innost, tj. zejména pro pofizovani tzemné planovacich podkladu,
politiky tzemniho rozvoje nebo tzemné planovaci dokumentace, tak i pro rozhodovani v
uzemi.

Skute€nost, ze se Gifad tizemniho planovani bude vyjadrovat pouze formou vyjadfeni,
vyplyva 1 z ustanoveni § 136 odst. 1 pism. b) spravniho fadu, podle n¢hoz jsou dotCenymi
organy spravni orgdny a jiné organy vetejné moci ptislusné k vydani zavazného stanoviska (§
149 odst. 1) nebo vyjadreni, které je podkladem rozhodnuti spravniho organu.

5) Plocha K01/ ZS ZELEN SOUKROMA A VYHRAZENA dokument
MURA/23285/2013 jako soucast jiného samostatného Fizeni KUSK.

Zadatelé pozaduji pro znadeni Zeleii pouzivat pravidla MMR - UUR - Principy a
pravidla uzemniho planovani, kapitoly E. Pojmy pro Zelen stanovena — Kap. C.5.2.1 systémy
zelené (str. 17).Zadatelé pozaduji pro znadeni Zelen pouzivat pravidla MMR - UUR - Principy
a pravidla uzemniho planovani, kapitoly E. Pojmy pro Zeleii stanovend — Pap. C.5.2.1
systémy zelené¢ (str. 17).

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Pro stanoveni podminek vyuziti ploch v zemnim planu je povinné pouziti metodiky
MINIS, vydané Krajskym ufadem Stredoceského kraje, kterd jednoznacné definuje standardy
typt ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti. Je to povinnd konvence pro sjednoceni definic
vyuziti ploch pro cely Stfedocesky kraj. Definice ,,plochy zemédélské — zahrady a sady*
véetné pozadovaného Hlavniho a Pfipustného vyuziti v metodice uvedena neni, a proto se
neda pouzit.



Namitka:

Dokument MURA/23285/2013 je soucasti jiného samostatného fizeni spravniho
organu v soucasné dob¢ na KUSK. Spravni orgén, obecni zastupitelstvo obce VSesulov musi
dodrzet S 2 odst. (2), S 8, 10 z. 500/2004 Sb. Spravni tad. Spravni organ nemiize aplikovat
do OOP tzv. zdvazné stanovisko, které¢ neni soucasti zddné¢ho pravomocného rozhodnuti, ke
kterému ho jiny spravni orgén jako pozadavek uplatnil.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

Dotceny organ ve svém stanovisku ze dne 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA/57752/2013
zminuje definici plochy ZS — zelen soukromd a vyhrazena nasledujicim zplsobem: ,,plocha
zahrady s &aste¢nym oplocenim v souladu se zavaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP &.
j- MURA/23285/2013...." Jedna se pouze o jihozapadni Cast oploceni v rozsahu hranice ploch
Z13 a Z14. 1 kdyz se stanovisko MURA/23285/2013 tyka jiného samostatného fizeni nemize
potizovatel zkracovat ani upravovat stanovisko dot¢eného organu dle potteby zadatele.

Zapracovani zavazného stanoviska MURA/23285/2013, které se tyké oploceni hranice
pozemki u ploch Z13 a Z14 do stanoviska vydaného Méstskym uradem Rakovnik, odborem
zivotniho prostfedi k opakovanému vefejnému projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov
dne 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA/57752/2013 ma tento diivod: Vyse uvedeny dotéeny organ dal
souhlas k vystavb¢ oploceni pouze v jihozapadni ¢asti rozsahu hranic Z13 a Z14.

Porizovatel uzemniho planu VSesulov vzal na védomi rozhodnuti
Krajského uradu Stredoceského kraje, odboru izemniho a stavebniho Fizeni ve véci
odvoliani manzeli Husakovych ohledné oploceni pozemku par. €. 256/2 a 256/7 v k.u.
VSesulov. Toto rozhodnuti se tykd pouze oploceni pozemku vySe uvedenych parcel.
Porizovatel respektuje niZe uvedené rozhodnuti a nepoZaduje casteCné oploceni
pozemkii par. €. 256/2 a 256/7 v k.a. VSesulov.

Dne 9. 3. 2018 vydal Krajsky utfad Stredoceského kraje, odbor uzemniho pldnovani a
stavebniho fadu pod ¢.;.033160/2018/KUSK rozhodnuti ve véci odvolani, které dne 4. 10.
2016 podali Ing. Zdenék Husak, Arbesova 1640, 438 01 Zatec a Marie Husakové, Arbesova
1640, 438 01 Zatec (dale jen ,,odvolatelé), rozhodl podle § 90 odst. 1 pism. a) spravniho fadu
takto:

Rozhodnuti ¢. j. OUC/357/2012, spis. zn. Stav/330/44/12/Ma ze dne 20. 9. 2016, které
vydal Obecni ufad Cista, stavebni uiad (déle jen ,,stavebni Gifad®), jimz byla Ing. Zdefikovi
Husékovi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec a Marii Husakové, Arbesova 1640, 438 01 Zatec,
zamitnuta zadost o dodatecné povoleni stavby ,,oploceni sadu lesnim uzlikovym pletivem pro
zemédéElské ucely*“(dale jen ,,stavba®), na pozemku parc. €. 256/2, 256/7 v katastralnim Gzemi
Vsesulov, se rusi a fizeni zastavuje.

Stavebni zamér stavebnika je v souladu s ustanovenim § 18 odst. 5 stavebniho zédkona
a jedna se o stavbu uvedenou v ustanoveni § 79 odst. 2 pism. k) na kterou se nevztahuje § 79
odst. 3 stavebniho zdkona a je v souladu s ustanovenim § 103 odst. 1 pism. a) stavebniho
zakona, 1ze konstatovat, Ze takovato stavba nevyzaduje Zadné povoleni stavebniho tfadu k jeji
realizaci.



Protoze vydanim napadeného rozhodnuti byl porusen § 18 odst. 5, § 79 odst. 2 pism.
k), § 79 odst. 3 a § 103 odst. 1 pism. a) stavebniho zdkona, bylo rozhodnuto tak, jak je ve
vyroku uvedeno.

Na zakladé tohoto rozhodnuti pofizovatel rozhodl, Ze této namitce je vyhovéno.

6) Brehové porosty na p.p.¢. KN 144.

Zadatelé nesouhlasi na str. 17 textové &asti, W - VODNI PLOCHY A TOKY s
odstavcem: Pozadavek prostorového uspotadani, aby zadatelé zachovavali biehové porosty a
ochranny pas nezornéné pudy.

Duvod:

Mezi p.p.¢. KN 144 a p.p.c. KN 217 vlivem erozivniho plsobeni rybnika doslo k
naruSeni hranice p.p. zadatell tak, ze biehova Cara se posunula za hranici p.p.¢. KN 144 —
viz. pfedané geometrické zaméteni Obecnimu ufadu jiz v roce 2014. Vlivem vodni eroze
rovnéz doslo ke znic¢eni bfehového trvalého porostu — smrkli a vrby. O feSeni negativniho
plsobeni rybnika na majetek Zadateld byl OU poZzadan prvné Zadosti ze dne 28. 8. 2009.

Vyhodnoceni namitky. Namitce se nevyhovuje. Erozivni plsobeni rybnika, ktery naruSuje
pozemky zadatelti jsou zplsobeny pfirodnim procesem jemuz nelze zabranit. V textové ¢asti
navrhu tzemniho planu VSesulov bod W — vodni plochy a toky zpracovatel uvadi:

Regulace: neni stanovena

Pozadavek prostorového usporadani:

Z diivodi ochrany vodnich tok, se na vSech pozemcich, pfiléhajicich k vodnim toktim
a plocham musi zachovavat biehové porosty. Tam, kde se porosty nenachdzeji, je nutno
dodrzet ochranny pas nezornéné pudy o Sifce nejméné 6m od biehové ¢ary vodniho toku a
vodni plochy.

W

Biehové porosty upravuje § 47 odst. 2 pism.b) zdkona ¢. 254/2001 Sb., Zakon o
vodach. Ten stanovuje, ze na pozemcich koryt vodnich tokli nebo na pozemcich sousedicich
s nimi mohou spravci tokdl odstranovat staré ¢i nestabilni dfeviny, aby se nestaly prekazkou
odtoku vody pfi povodinovych situacich. Pfi stanoveni ochranného pdsma vychazel
zpracovatel dle §49 odst. 2 pism. ¢) zakona o vodach. Dle § 50 vodniho zdkona jsou vlastnici
pozemku, na na nichZ se nachéazeji koryta vodnich tokidl povinni strpét na svém pozemku
biehové porosty, jakoz 1 obecné nakladani s vodami ve vodnim toku.

7) Realizace PSZ — polni cesty na p.p.&. 256/20 a 263/11 jako soudast USES v UP.

Zadatelé pozaduji do VPS — Vefejné prospéinych staveb zahrnout realizaci PSZ —
Planu spole¢nych zatizeni z komplexnich pozemkovych tuprav. Zadatelim se jedna o realizaci
polni cesty na p.p.¢ KN 256/20 pro pftistup k jejich p.p.c. KN 256/33 1 p.p.¢. KN 256/32 a



realizaci polni cesty na p.p.¢. KN 263/11 pro pfistup k jejich p.p.¢. KN 263/10 a jako soucast
USES (bioty, eroze).

Divod:

Jedna se zajisténi postupu dle MMR Metodicky navod Koordinace izemnich plant a
pozemkovych uprav, 2015. Jedna se o feSeni pozadavku pachtyie p.p.c. KN 263/10 pro
zajisténi zlepSeného a spolehlivého piijezdu k uvedené p.p.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Dle § 2 odst. 1, pism. 1) se za vefejné prospéSnou stavbu povazuje stavba pro vetfejnou
infrastrukturu uréena k rozvoji nebo ochrané¢ tzemi obce, kraje nebo statu, vymezend ve
vydané izemné planovaci dokumentaci. Vzhledem k tomu, Ze polni cestu nelze dle § 2 odst.1,
pism. 1) zatadit jako vefejné prospéSnou cestu bylo o namitce rozhodnuto tak, Ze byla
zamitnuta.

8) Realizace odvodnéni silnice p.p.¢. KN 294/2 u p.p.¢. KN 143, 145. 146 v Up,

Zadatelé pozaduji do VPS a VPO — Vefejné prospé&inych opatieni zahrnout realizaci
odvodnéni komunikace na p.p.¢. KN 294/2, u p.p.c. KN 146, p.p.¢. KN 145, p.p.¢. KN 143.

Diivod:
Odvodnéni komunikace na p.p.¢. KN 294/2 neni provedeno v souladu s normou a
destové vody zplsobuji podmaceni u jejich nemovitosti €.p. 13 a na p.p.¢. KN 144.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Uzemni plan nefesi realizaci polnich cest a zajisténi p¥istupu k jejich pozemkaim. Pro
polni cesty nestanovi zédkon ¢. 13/1997 Sb., Zakon o polnich cestach jejich vlastniklim ani
majiteliim prilehlych nemovitosti zddné povinnosti tykajici se prohlidek a udrzby, a to ani
povinnost zimniho zajiStovani schiidnosti a sjizdnosti nebo povinnost oznacovat useky, kde
schiidnost nebo sjizdnost neni zajiStovana. Zakonodarce predpoklada, Ze o udrzbu cest se
postaraji ti, jejichZ potfebam polni cesta slouZi.

9) EROZE p.p.¢. KN 144 vodnim dilem — rybnikem na p.p.¢. 217.

Zadatelé pozaduji v souladu se svym navrhem do potizeni UP - pozadavkem zaslanym
OU Vsesulov jiz 28. 8. 2009 — bod Il, zahrnout do izemniho planu provedeni opateni proti
postupujici vodni erozi a podméceni vlivem rybnika na p.p.¢. KN 217 v misté hranice s p.p.C.
KN 144 a 146. Zadatelé¢ pozaduji, aby ZO postupovalo dle usneseni &. 1344 Z05/5/2013.
Pozadavek navazuje na zadateli neodsouhlaseny zapis z mistniho Setfeni konané¢ho 22. 8.
2016, C.j.: 46/0/16 zapsany dne 24. srpna 2016 obdrzeny 30. 8. 2016 a odpovéd’ Zadateli z
31. 8. 2016. Dale pozadavek navazuje na trestni oznameni adateltt na OU V3esulov ze dne
30. 8. 2016 podané na Okresni statni zastupitelstvi ve véci mozného zneuziti pravomoci
ufedni osobou.

Divod:

Zajisténi zakonného stavu pro provoz vodniho dila - rybnika, zajisténi postupu dle
metodiky MMR k vodni erozi, odstranéni naruseni hranice pozemku p.p.c. KN 144 a 146
zasahujici a postupujici bfehovou ¢arou rybnika na p.p. €. KN 217. ReSeni ekologické skody



vlivem likvidace vzrostlych stromli v bfehovém porostu vlivem vodni eroze. Plnéni
,»Prirucky” MZe — Ochrana proti vodni erozi, leden 2014. Zajisténi nezdkonnosti v zaboru
pozemki zadatell vodni plochou a vlivu podmaceni staveb — ohrazeni zadatelti. Odstranéni
Skody vzniklé zadatelam.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje. Vodni eroze je rusivd ¢innost vody na
horninovy podklad. Jedna se o ptirodni proces, jemuz nelze zcela zabranit. Navrh uzemniho
planu Vsesulov fesi funkéni vyuziti uzemi v katastralnim tizemi obce VSesulov. Netesi vodni
erozi rybnika, kterd zasahuje na pozemek zadatele.

10) ,,Ukony pofizovatele dle metodiky MMR”

Zadatelé pozaduji, aby Ukony pofizovatele spojené s vefejnym projednanim uzemniho
planu” byly provedeny dle metodiky MMR, srpen 2015.

Duvod:

Splnéni §172 odst. (4) a odst. (5) zakona &. 500/2004 Sb. — spravni ¥ad. Zadatelé jsou
dle tvodu vlastniky nemovitosti, jejichz prava, povinnosti nebo z4jmy souvisejici s vykonem
vlastnického prava mohou byt opatfenim obecné povahy piimo dotéeny. Jestlize by vyftizeni
namitky vedlo k feSeni, které ptimo ovlivni opravnéné zajmy nékteré osoby jinym zplisobem
nez navrh opatfeni obecné povahy, a neni-li zména zjevné téZz v jeji prospéch, zadatelé
pozaduji, aby zjistil spravni organ jejich stanovisko. Jednd se i1 o splnéni pozadavkl
predkladanych do UP ( 28. 8. 2009, 2. 12. 2012, 14. 10 . 2014, 14. 7. 2016, 7. 10. 2016).

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Pofizovatel se zabyva vyhodnocenim piipominek, které podali vSichni zadatelé pti
projednévani navrhu Uzemniho planu VSesulov dle § 172 odst. 4 zdkona ¢.500/2004 Sb.,
spravniho fadu. Rovnéz se zabyva rozhodnutim o namitkach, které opét podali vSichni
zadatelé¢ pifi projednavani navrhu Uzemniho planu VSesulov dle §172 odst. 5 zakona ¢.
500/2005 Sb., spravniho fadu.

Dle § 53 odts. 1 stavebniho zédkona pofizovatel ve spolupraci s urCenym zastupitelem
vyhodnoti vysledky projednani, zpracuje s ohledem na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o
namitkach a ndvrh vyhodnoceni ptfipominek uplatnénych k navrhu tzemniho planu. Navrhy
doruci dotéenym organiim a krajskému tfadu jako nadfizenému organu a vyzve je, aby k nim
ve lhité 30 dnt od obdrzeni uplatnily stanoviska. Pokud dotéeny organ nebo krajsky urad
jako nadfizeny orgdn neuplatni stanovisko v uvedené lhaté, ma se za to, Ze s ndvrhy
potfizovatele souhlasi. Pokud je to nezbytné, pofizovatel zajisti pro obec upravu navrhu
uzemniho planu v souladu s vysledky projednani.

Vypotadani pfipominek a ndmitek bude soucasti OOP a bude o nich rozhodnuto ZO
Vsesulov.

I1. Cast oditvodnéni:

1. Zadani UP.

K bodu 1) na str. 22 Odiivodnéni Zadatelé namitaji, ze zadani z prosince 2009 jiz
neodpovidd souCasnému stavu v Uzemi, novelam zikonli a pifedlozenym zidkonnym
pozadavkiim Zadateld. Nebyly navrzeny a fadn€ projednany dle platnych zédkond zmény
zadani. Vyhlagené 3. opakované jednani obsahuje navrh UP, ktery neodpovida zadani. Podle
zadatelll nebylo provedeno fadné vyhodnoceni vysledki piedchozich projednanych navrhi z



roku 2013 dle §51 odst. (1) zakona &. 183/2006 Sb. — stavebni zakon. Zadatelé pozaduji
provést nové zadani do UP obce a postupovat dle danych zakont. Ureny zastupce
navrhovatele nemé ve véci 3. opakovaného vetfejného projednani ,,Navrhu tzemniho planu”
bez projednani a pfijeti fadného usneseni na VZ ZO rozhodovaci pravomoci pofizovatele.

Diavod:

Zajistit postup dle stavebniho zdkona v platném znéni a neporuSovat zakonna
ustanoveni platnd pro potizovatele i mandatni smlouvu dle §51 zakona ¢. 183/2006 Sb. —
stavebni zakon.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Na zakladé zpracovatelem piedanych podkladii vypracovala pofizovatelka Ing.
Markéta Drobna ve spolupraci s uréenym zastupitelem v ¢ervnu 2009 navrh zadani izemniho
planu Vsesulov v souladu s ustanovenim § 47 odst. 1 stavebniho zdkona a ustanovenim § 11
vyhlasky ¢.500/2006Sb., o izemné¢ analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci
a zpisobu evidence zemn¢ planovaci ¢innosti a pfilohy ¢. 6 této vyhlasky. V navrhu zadani
potizovatel stanovil hlavni cile a pozadavky na zpracovani navrhu tizemniho planu Vsesulov.

Vetejnou vyhlaSkou ze dne 5. 8. 2009 bylo ozndmeno vystaveni navrhu zadani
uzemniho planu VSesulov k vefejnému nahlédnuti. Vefejna vyhlaSka s ndvrhem zadani byla
vystavena na Ufedni desce Obecniho Ufadu VSesulov, a dale na internetovych strankach
Obecniho ufadu Vsesulov www.vsesulov.cz.

Lhita k vefejnému nahlédnuti a pro uplatnéni pfipominek podle § 47 odst. 2
stavebniho zdkona byla stanovena od 5. 8. 2009 do 6. 9. 2009. Dotcené organy, krajsky trad,
sousedni obce, obec VSesulov a organy a organizace piisobici v uzemi byly samostatné
obeslany oznamenim o vystaveni navrhu zadani uzemniho planu Vsesulov. Dotcené organy a
krajsky urad byly podle ustanoveni § 47 odst. 2 stavebniho zdkona vyzvany k podani svych
pozadavkll na obsah navrhu zadani uzemniho planu, a to do 30 dni od jeho obdrzeni.
Sousedni obce byly vyzvany k podani svych podnétl ve stejné lhité. Pofizovatel vSechny
upozornil na skutecnost, ze k pfipominkam, pozadavkiim a podnétim uplatnénym po
stanovené lhité se nepiihliZi.

Uplatnéné poZadavky a podnéty byly vyhodnoceny a zapracovany do vysledné verze
zadani izemniho planu VSesulov podle ustanoveni § 47 odst. 4 stavebniho zdkona. Zadani
uzemniho planu VSesulov bylo schvaleno ZO Vsesulov dne 29. 12. 2009. Schvalené zadani
uzemniho planu VSesulov véetn€ dlivodové zpravy bylo zasldno zpracovateli uizemniho planu
Vsesulov.

2. Soulad navrhu UP s PUR CR - aktualizace PUR CR ¢&. 276.

K bodu 2)

2)a odst. (02) na str. 22 7adatelé namitaji, Ze Vlada svym usnesenim ¢. 993 ze dne 1. prosince
2014 odsouhlasila novy termin pro predlozeni navrhu Aktualizace ¢. 1 PUR CR, tj. do 31.
bfezna 2015. V souladu s timto usnesenim vlady byl kompletni material zasldan koncem
bfezna 2015 na Ufad vlady CR. Aktualizace ¢. 1 PUR CR byla vladou projednana a schvélena
dne 15. dubna 2015 usnesenim €. 276. PfedloZeny ,Navrh tizemniho pldnu” na str. 22 uvadi
program rozvoje CR z roku 2008 (PUR 2008, schvaleny vladou CR 20.7.2009).

Davod:


http://www.obec-krakov.cz/

Zajistit postup dle aktualizace PUR CR, zakont a stavebniho zékona v platném znéni.
Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

V upravené textové Gasti tizemniho planu Vsesulov je aktualizace &1 PUR CR
schvélend vladou dne 15. dubna 2015 uvedena.

3. Soulad navrhu UP se ZUR Stfedoceského kraje — aktualizace v 11/2011.

V souladu se ZUR Stfedoceského kraje k bodim (198), (201) na str. 25 7adatelé
namitaji, e ZUR byly aktualizovany v 11/2011. PfedloZeny ,Navrh uzemniho planu” na str.
22 uvadi Program rozvoje Stfedoceského kraje s aktualizaci schvélenou 18.9.2006.

Davod:

Zajistit aktualizaci postupu dle ZUR Stfedoéeského kraje a jeho platnych zasad.
Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

V upravené textové &asti uzemniho planu V3esulov je aktualizace &1 ZUR
Stfedoceského kraje schvalena Zastupitelstvem Stfedoceského kraje dne 27. 5. 2015 uvedena.

4. Soulad s poZzadavky stavebniho ziakona

K odst. 2)d na str. 28 OdUvodnéni a v souladu s ustanovenim zakona ¢. 183/2006 Sb.
v platném znéni Zadatelé namitaji, Ze dle §51 odst. (3) je nutné poridit nové zadani pro navrh
UP vzhledem k velkym zménam od zadani (prosinec 2009) a dlouhé dobé od zmén v
legislativé (zejména dle novely zakona ¢. 350/2012 Sb.). Zména mapového podkladu a jeho
prijeti z Pozemkovych uprav vloZzenych do KN od ledna do dubna v roce 2016 vede ke
zméné zadani a tim k podstatné zméné navrhu UP. Mapovy podklad prevzaty z KN do
,Navrhu uzemniho planu" je netplny a tim neaktudlni. Navrh UP neni tedy v souladu s
vydanymi rozhodnutimi opravnénych spravnich organd. Dochazi k porusovani zasady legality
(povinnost vydat zménu), a zasad spravné spravy ze strany pofizovatele.

Diivod:
Zajistit aktualizaci ,,Navrhu zemniho planu” postupem dle platnych zakond.
Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje ¢astecné.

Zadani UP VSesulov bylo zpracovano v souladu s ustanovenim § 47 odst. 1
stavebniho zakona a ustanovenim § 11 vyhlaSky ¢.500/2006Sb., o uzemné analytickych
podkladech, izemné pldnovaci dokumentaci a zplsobu evidence uzemné planovaci €innosti a
pfilohy €. 6 této vyhlasky. Projednani Navrh tizemniho planu VSesulov bylo projednano v
souladu s §51 a §52 stavebniho zakona.

Vzhledem k tomu, Ze obec VSesulov nema vymezené zastavéné tzemi izemnim
planem ani dle § 58 stavebniho zakona vychazel zpracovatel uzemniho planu V3esulov pfi
vymezeni zastavéného uzemi dle § 2 odst. 1 pism. d) stavebniho zékona.

5. Zachovani komparativnich vvhod pro zemédélské hospodareni - Plocha Z 13 /VZ.




Zadatelé namitaji, e v odGvodnéni navrhu uzemniho planu z 07/2016 na str. 30 ve
tfetim odstavci 3)f, kde je uvedena zastavitelnd plocha Z 13/VZ jako ucelna a racionalni
neodpovida skutecnosti. Tato plocha je jiZz ve smyslu namitky ad A) zastavéna realizovanymi
stavbami dle vy$e uvedenych rozhodnuti opravnéného spravniho Gifadu a z tohoto dlvodu
Zadatelé pozaduji na uvedené str. 30 odivodnéni prevedeni plochy Z 13/ VZ do ploch
zastavénych. V tomto smyslu Zadatelé pozaduji upravit v odst. 3)d na str. 29 i 30 odlGvodnéni
udaj o zastavéné plose.

Davod:

Pofizovatel ,,Navrhu Uzemniho planu" nemd pravomoc ménit rozhodnuti spravnich
organl. Pofizovatel musi postupovat v souladu se skuteCnym stavem v izemi a v souladu s
legislativou a zachovat komparativni vyhody z uskuteénénych fizeni a tim odblokovat nutnost
pouzivani §18 odst. (5) a §188a zakona ¢. 183/2006 Sb. v platném znéni.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.
Dodate¢né zarazeni lokality a prefazeni do zastavéného tizemi:

- Do feSeni navrhu uzemniho planu byla v pribéhu jeho projednavani v roce 2012
dodatecné navrzena cast pozemku ¢.parc. 256 (orna) jako zastavitelna plocha ozn.
Z13/VZ, uréena pro zemédélskou vyrobu o rozloze cca 0,2 ha., sousedici se
zastavénym pozemkem ¢.parc. 257, a to ve smyslu pozadavku zastupitelstva obce a
zavazného stanoviska MU  Rakovnik, Odboru Zivotniho prostfedi &,j.
MURA/25243/2012 ze dne 4.6.2012.

- V feSeni navrhu uzemniho planu byla nésledné v pribéhu jeho projednavani v
roce 2016 nové definovana, shora uvedena zastavitelna plocha Z13/VZ (€.parc. KN
256/35-ostatni plocha a ¢.parc.256/34-zahrada) na tzemi zastavéné, a to na
zakladé:

a) Uzemniho rozhodnuti, vydaného Obecnim ufadem Cista - Stavebni ufad na
Drobnou stavbu pro zemédélské ucely vcetné oploceni na pozemcich KN
C.parc.2156/8 a 256/30, k.u.Vsesulov, ¢.j. Stav/328.3/43/13/Ma, ze dne
23.9.2013, ddle Uzemniho rozhodnuti na Zahradni domek a nafadi na pozemku C.
parc. 256/34 k.u. Vsesulov, ¢.j. Stav/328.3/43/14/Ma, ze dne 22.12.2014 a
Uzemniho rozhodnuti na Stavbu pro zemédélské naradi na pozemku ¢&parc.256/35
k.u. Vsesulov ¢.j. Stav/328.3/61/15/Ma, ze dne 18.4.2016

b) Aktualizace skute¢ného stavu, uvedeného na Katastru nemovitosti, kde je na
pozemku ¢.parc. 256/35 zrealizovdna zastavénd plocha a nadvori (nové oznaceni
¢.parc.256/39) a na pozemku Cc.parc. 256/34 zrealizovany zastavéné plochy a
nadvori (nové oznaceni ¢.parc. 256/36 a ¢.parc. 256/37).

6. Pfezkoumani izemniho plan podle §53 odst. 4.

Pofizovatelem popsané tvrzeni v odst. 3) a na str. 28 predjima budouci stav a z
tohoto divodu je nezakonné. Zejména prezkoumani souladu Gizemniho planu s poZadavky
»tohoto zakona a jeho provadécich pravnich predpisi” je nekonkrétni, neni zfejmé o jaké



znéni tohoto zdkona se jednd a jaké konkrétni pozadavky byly pfezkoumany a s jakym
vysledkem.

Pfezkoumani a uvedena ,zvlastni slozka” v OOP nebyla nalezena.
Dulvod:

Pofizovatel ,,Navrhu Uzemniho planu" nemd pravomoc pfedjimat budouci stav ve
,»Zv1astni sloZzce” OOP. Tvrzeni pofizovatele je nepfezkoumatelné a tedy vadné.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Dle § 53 odst. 4 stavebniho zakona ma pofizovatel prezkoumavat navrh uzemniho
planu V3esulov v téchto bodech:

a) s politikou izemniho rozvoje a izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem,

b) s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v uzemi a poZadavky na ochranu

nezastavéného uzemi,
¢) s poZzadavky tohoto zakona a jeho provadécich predpis(,

d) s pozadavky zvlastnich pravnich predpisti a se stanovisky DO podle zvlastnich
predpist, popfipadé s vysledky feSeni rozpord.

Pofizovatel konstatuje, 7e navrh tizemniho planu je v souladu s UPD vydanou
krajem. Daéle navrh uzemniho planu V3esulov respektuje poZadavky, které vyplyvaji z
ochrany architektonickych a urbanistickych hodnot v uzemi a respektuje poZadavky na
ochranu nezastavitelného uzemi jak uklada § 18 stavebniho zédkona. Navrh tizemniho planu je
rovnéz v souladu s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich predpisd. Navrh
uzemniho planu V3esulov respektuje vSechna stanoviska dotéenych organd, kterd byla
vydana jak k navrhu zadéni, tak pfi projednani navrhu UP dle § 51 a 52 stavebniho zakona.

7. Vyhodnoceni vysledkd, vyhodnoceni vliva na Zivotni prostiedi.

Pofizovatelem popsané tvrzeni v odst. 3)b na str. 28 neuvadi novely zakond.
Vyhodnoceni neuvadi napf. vysledky dle vyhl. ¢. 13/1994 Sb. §3 odst. (1). Podle Zadatell
neni vyfeSena realizace polnich cest k zajisténi pristupu k jejich pozemkdm a jejich vliv na
bioty i erozi pldy.

Duavod:

Pofizovatel ,Navrhu Gzemniho planu” nema pravomoc vynechavat hodnoceni
stanovené zakony.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Uzemni plan nefesi realizaci polnich cest a zajisténi pristupu k jejich pozemkam. Pro
polni cesty nestanovi zdkon ¢. 13/1997 Sb., Zakon o polnich cestach jejich vlastnikiim ani
majitelim prilehlych nemovitosti zddné povinnosti tykajici se prohlidek a udrzby, a to ani
povinnost zimniho zajiStovani schiidnosti a sjizdnosti nebo povinnost oznacovat useky, kde



schiidnost nebo sjizdnost neni zajiStovana. Zékonodarce predpokladd, ze o udrzbu cest se
postaraji ti, jejichz potfebam polni cesta slouzi.

8. Vyhodnoceni vysledkil, vyhodnoceni vymezeni zastavéného tizemi.

Pofizovatelem popsané tvrzeni v odst. 3)f na str.30 neuvadi zadateli pozadované
vymezeni zastavéného Gizemi. Pofizovatel neuvadi odiivodnéni jak bylo nalozeno se Zadostmi
7adateltl (celkem pét Zadosti) k vymezeni zastavéného tzemi. Zadatelé jako navrhovatelé
opakovang sdéluji, ze probiha u Krajského soudu v Praze fizeni ¢.j. 50 A 16/2016-125 proti
odptirci Obec VSesulov, ve véci zruseni OOP ¢. 1/2016 — vymezeni zastavéného uzemi
pievzatého do navrhu UP verze 07/2016. Odpurci byly ulozeny v usneseni uvedeného
Krajského soudu v Praze z 11. fijna 2016 ukoly s terminem splnéni do dvou tydna po
doruceni.

Davod:

Pofizovatel ,Navrhu Gzemniho planu" nemda pravomoc vynechavat hodnoceni
stanovené zakony a neplnit zakony.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

Vzhledem k tomu, Ze obec VSesulov nema vymezené zastavéné izemi uzemnim
planem ani dle § 58 stavebniho zdkona vychazel zpracovatel izemniho planu VSesulov pii
vymezeni zastavéného tizemi dle § 2 odst. 1 pism. d) stavebniho zakona.

9. Vyhodnoceni vysledkdl vyplyvajici z vyhl &. 500/2006 Sb,, ¢ast IT odst. 1a) az d)

Pofizovatelem provedeny popis v odst. 4) na str.30 — 31 neuvadi jak odmita
veskeré pozadavky zadatell, napf.:

- Zadateli poZadované feSeni k infrastruktufe na jejich pozemku p.p.¢. KN 256/17 v
grafické casti,
- k omezeni vyuZiti tzemi na p.p. KN 256/35 ochrannym pasmem trafostanice 22/0,4 kV, -

k neopravnénému eroznimu napadeni p.p.C. KN 144 vodnim dilem Obce — rybnikem na
p.p.c. KN 217,

- k poZadavku obce, aby si Zadatelé vybudovali pfipojku na obecni studnu vodovodu na
pozemcich KUSK, pozemkového ufadu v rozsahu cca 100 m, pokud poZzaduji vodu obce,
- k pozadavku Zadateld na provedeni normovaného odvodnéni komunikace KUSK na
p.p.¢. KN 149/2 u pozemk Zadatell p.p.¢. KN 145, p.p.¢. KN 146,

- nesouhlasu Zadatelll k vymezovani ploch KOl na jejich sadu a tim nerespektovani
zakladni listiny lidskych prav a svobod.

Davod:

Pofizovatel ,,Navrhu uzemniho pldanu” nema pravomoc nevyhodnotit a neprojednat
obsah dokumenti stanovenych vyhl. 500/2006 Sb. a jejich pfiloh.

Vyhodnoceni namitky:



adl Namitce se vyhovuje. V grafické Casti uzemniho planu VSesulov bude trafostanice i s
ochrannym pasmem zakreslena.

ad2 Namitce se vyhovuje. V grafické Casti izemniho planu VSesulov bude trafostanice i s
ochrannym pasmem zakreslena.

Névrh tzemniho planu VSesulov nefesi erozni napadeni p.p.¢. KN 144 vodnim dilem obce —
rybnik p.p.€. KN 217. Tento problém musi Zadatel Fesit s obci.

ad3 Namitce se nevyhovuje. Ukolem tizemniho planovani neni fedeni vybudovani pripojky
na obecni studnu. Rovnéz nefesi odvodnéni komunikace pozemku par.¢. KN 149/2.

ad4 Namitce se nevyhovuje.

DODATECNE DEFINOVANI NEZASTAVITELNE LOKALITY:

Do navrhu tzemniho planu byla v prlbéhu jeho projednavani v roce 2012 dle
provéreni skute¢ného stavu dodate¢né navriena c¢ast pozemku puvodni Eislo parc. 256
(vyuziti ornd), jako nezastavitelna plocha zelené, plvodné oznacena Z14/ ZS (zelen
soukroma a vyhrazena, urceni dle metodiky Minis). Tento pozemek Z 14 byl nasledné ve
smyslu stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostiedi ¢.j. MURA/57752/2013 ze
dne 1.12.2013 nové definovan jako nezastavitelna plocha krajinného razu K 01/ZS.
Nyni, dle aktualniho zapisu v KN je plocha na pozemcich ¢€.parc. 256/7 a 256/2
zapsana jako zahrada. Do navrhu uzemniho plinu se tento pravni stav, ovéreny
mistnim Setfenim prebira jako stavajici nezastavitelna plocha systému sidelni zelené.
Toto ur€eni je v souladu s ustanovenim § 58 odst.(2) stavebniho zikona v
aktualizovaném znéni, a to: (2) Do zastavéného iizemi se zahrnuji pozemky v intravilanu, S
vjimkou vinic, chmelnic, pozemk( zemédélské pidy urcenych pro zajistovdini specidlni
zemédélské vyroby (zahradnictvi). Z hlediska vyuziti ozn. ZS se na plochu zahrady
vztahuje zavazny regulativ, definovany v kapitole f).

10. Zabory ZPF pod stavbami na Z 13/ VZ, odst. 4)d.

Zadatelé namitaji, Ze na str. 32 v odiivodnéni je v odst.4)d NAVRH ZABORU ZPF
uvedena Z 13, pfesto, ze v stavebnich a izemnich fizenich uvedenych v namitce 1) A) a)
- 1) ZPF byl opravnénymi spravnimi organy dle zakonl projedndn a v rozhodnuti
odsouhlasen.

Divod:

Akceptovani ,,Rozhodnuti” uvedenych tizeni a tim 1 stanovisek z hlediska ZPF.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

V textové &asti od@ivodnéni navrhu UP Vsesulov v bodé e) Vyhodnoceni
predpokladanych diisledki navrhovaného ieSeni na pozemky ZPF a pozemky urceni k
plnéni funkce lesa (navrh zabora ZPF) neni lokalita Z 13 uvedena.

Uplatnéna namitka a jeji vyhodnoceni:

1. Namitka podéna dne 10. 11. 2016 manzely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.



I. Vyrokova cast - textova a graficka cast:

1) Plocha Z 13/ VZ.

A) Zadatelé namitaji, 7e navriend zastavitelna plocha Z 13/VZ ie dle 2 odst. (1) pism. ¢c) z.
183/2006 Sh. a metodik MMR zastavény stavebni pozemek a z tohoto divodu pozaduji
plochu V 13/VZ vymezit v navrhu UP 07/2016 do textové i grafické ¢asti v souladu s 2 odst.
(1) pism. d) z. 183/2006 Sb. a metodik MMR do zastavéného tizemi obce. Duvod:

Zadatel¢ v daném tzemi pozadovaném k zahrnuti do zastavéného Uzemi obce

realizovali néasledujici stavby dle uvedenych rozhodnuti opravnénych spravnich uradu:
verze 07/2016

a) Uzemni rozhodnuti SU v Cisté C.j.: OUC/689/2013 ze dne 23.9.2013 s nabytim pravni
moci 16.10.2013 pro stavbu Zadatelll — Stavba pro zemédélské ucely véetné oploceni.
Jedna se o stavbu s evidenc¢nim Cislem 13 na p.p.c. KN 256/36 — zastavéna plocha a
nadvoFi, ve které je evidovano sidlo na ICO 03965457. Uzemni rozhodnuti SU v Cisté
obsahuje dokumentaci dle vyhl. 503/2006 Sb. zpracovanou autorizovanou osobou CKAI a
kladna stanoviska DO.

b) Uzemni rozhodnuti SU v Cisté C.j.: OUC/1113/2014 ze dne 22.12.2014 pro stavbu
Zadatelll — Zahradni domek na nafadi. Jedna se o stavbu na p.p.¢. 256/37 _zastavéna
plocha a nadvofri.

¢) Uzemni rozhodnuti Obecniho ufadu v Cisté, SU v Cisté ze dne 9.3.2015 C,j.:
0UC/1660/2014 s nabytim pravni moci 31.3.2015 pro stavbu Zadatel( - Vrtana studna pro
individualni ucely zasobovani vodou na p.p.¢. 256/34.

d) Rozhodnuti OZP v Rakovniku — Povoleni s nakladani s vodami a Stavebni povoleni
76/2015 - C.J. MURA/25189/2015 ze dne 6.5.2015 s nabytim pravni moci 29.5.2015 pro
stavbu Zadatell Vrtana studna pro individualni ucely zasobovani vodou.

e) Kolauda¢ni souhlas pro stavbu ZadatelG Vrtana studna pro individualni Géely zasobovani
vodou 0Zzp MURA MURA/63990/2015, 0ZP01/56147/2015/Mat-105 ze dne 30.11.2015.

f) Uzemni rozhodnuti SU v &isté &.j.: OUC/1812/2015, sp.zn.: Stav/328.3/61/15/Ma ze dne
18.4.2016 ,Stavba pro zemédélské naradi na p.p.¢. KN 256/35, k.i. V3esulov”. Jedna se o
stavbu na p.p.¢. KN 256/39 — zastavéna plocha a nadvori.

g) Dle 7 z. 13/1997 Sb. jsou na pozemku p.p.¢.KN 256/34, p.p.¢.KN 256/35, p.p.c. KN 256/2,
p.p.¢.KN 256/7 tucelové komunikace pro spojeni s mistni komunikaci p.p.¢. 323 vcetné
vstupnich vrat a najezd( pro obhospodafovani zahrad na p.p.¢. KN 256/2 a p.p.¢. KN 256/7
a zemédélskych pozemk( navrhovatelG na p.p.¢. KN 256/30, p.p.¢. KN 256/8, p.p.C. KN
256/33, p.p.¢. KN 256/32.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.
Dodatec¢né zarazeni lokality a prefrazeni do zastavéného tzemi:

- Do teSeni navrhu tuzemniho planu byla v pribéhu jeho projednavani v roce 2012
dodatecné navriena cast pozemku ¢.parc. 256 (orna) jako zastavitelna plocha ozn.



Z13/VZ, uréena pro zemédélskou vyrobu o rozloze cca 0,2 ha., sousedici se
zastavénym pozemkem ¢.parc. 257, a to ve smyslu poZadavku zastupitelstva obce a
zavazného stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostfedi ¢&,j.
MURA/25243/2012 ze dne 4.6.2012.

- V feSeni navrhu tzemniho plénu byla nasledné v pribéhu jeho projednavani v
roce 2016 nové definovana, shora uvedena zastavitelna plocha Z13/VZ (&.parc. KN
256/35-ostatni plocha a ¢.parc.256/34-zahrada) na uzemi zastavéné, a to na
zakladé:

a) Uzemniho rozhodnuti, vydaného Obecnim ufadem Cista - Stavebni ufad na
Drobnou stavbu pro zemédélske ucely vcetné oploceni na pozemcich KN
C.parc.256/8 a 256/30, k.ui.Vsesulov, ¢.j. Stav/328.3/43/13/Ma, ze dne 23.9.2013,
dale Uzemniho rozhodnuti na Zahradni domek a nafadi na pozemku ¢. parc. 256/34
k.ii. Vsesulov, &j. Stav/328.3/43/14/Ma, ze dne 22.12.2014 a Uzemniho rozhodnuti
na Stavbu pro zemédélské naradi na pozemku c.parc.256/35 k.. Vsesulov C.j.
Stav/328.3/61/15/Ma, ze dne 18.4.2016

b) Aktualizace skutecného stavu, uvedeného na Katastru nemovitosti, kde je na
pozemku C.parc. 256/35 zrealizovana zastavéna plocha a nadvori (nové ozmaceni
¢.parc.256/39) a na pozemku ¢.parc. 256/34 zrealizovany zastaveéné plochy a nadvori
(nové oznaceni ¢.parc. 256/36 a ¢.parc. 256/37).

CEZ, Distribuce a.s. realizoval na p.p.¢. KN 256/17 a p.p.¢. KN 256/35 stavby dle:

h) Stavebni povoleni SU ze dne 25.8.1994 &. 74/1994 pro stavbu CEZ - PTSA 40 95 CEZ —
zastavéni technickou infrastrukturou s ochrannym pasmem dle UAP ORP Rakovnik 2012,
2014.

i) Uzemni rozhodnuti SU v Cisté €.j.: OUC/1163/2013, Sp.zn.: Stav/328.3/63/13/Ma ze dne
11.11.2013 ,Vsesulov p.¢. 256/8 - Novy kNN a SR 402, IV-12-6016591.
Spravni organ pro vydani UP - OIfJ V&esulov pro , p.p.¢. KN 251/7- Z 12Tl - vodojem,
p.p.¢. KN 279 - €OV, p.p.¢. KN 192/2 - T1 v navrhu Up 07/2016 a v dokumentu ,Vymezeni
zastavéného tizemi z 06/2016” fesi nasledovné:

j) Dle LV 1001 je p.p.&. 251/7 1000 ne, druh - orna ptda, ZPF, BPEJ 52604. Navrh Up
07/2016 - Textova cast na str. 8 — Prehled zastavitelnych ploch, uvadi plochu Z 12, TI,
0,1 ha ale v grafické ¢asti tuto plochu oznacuje jako zastavénou.

Dokument ,,Vymezeni zastavéného uzemi z 06/2016” uvedenou plochu — p.p.¢. KN 251/7
neobsahuje. Porovnani uvedenych skute¢nosti je uvedeno v Priloze €. 1.

k) Dle LV 1001 je p.p.€C. 279 2730 m2, druh — ostatni plocha, zp. vyufziti - jina plocha,,
ZPF, bez BPEJ. Navrh Up 07/2016 - Textova ¢ast na str. 8 — Piehled zastavitelnych ploch,
uvadi plochu Z 02, TI, 0,03 ha a v grafické ¢asti tuto plochu oznacuje jako zastavitelnou.
Dokument ,Vymezeni zastavéného uzemi z 06/2016”

,Uzemni verze 07/2016



uvedenou plochu — p.p.¢. KN 251/7 neobsahuje. Porovnani uvedenych skutecnosti je
uvedeno v Priloze ¢. 2.

I) Dle KN - LV 46 je p.p.€. 192/2, 120 m2, druh — ost. plocha, zp. vyuziti —jina plocha,
ZPF, bez BPEJ. Navrh Up 07/2016 - Textova &ast na str. 8 — Prehled zastavitelnych ploch,
plochu neuvadi a v grafické ¢asti tuto plochu oznacuje jako zastavénou oznacenou K.
Dokument ,Vymezeni zastavéného tizemi z 06/2016” uvedenou plochu — p.p.¢. KN 251/7
neobsahuje. Porovnani uvedenych skute¢nosti je uvedeno v Pfiloze €. 3.

VySe uvedena tizemni a stavebni rozhodnuti pod body a), b), ¢), d), e), f), g), h), 1)
vydana pfisluSnymi spravnimi stavebnimi urady, schvalila navriené zaméry a stanovila

podminky pro vyuZiti a ochranu tizemi i vyjmuti ze ZPF. U¢elové komunikace vznikly ze
zakona.

Pofizovatel uzemniho pldnu neni oprdvnén ménit vvse uvedeni rozhodnuti spravnich
orgdnt a nerespektovat jejich vyrokovou ¢&ast ( Porizovatel UP byl tcastnikem uvedenych

fizeni).

Podle stavebniho zakona, metodik MMR pro vymezovani zastavéného tizemi, a podle
dokumentu na http://www.mmr.cz/cs/Uzemni-a-bytova-politika/Uzemni-planovani-astavebni-
rad/Stanoviska-a-metodiky/Stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-MMR/6Zastavene-
uzemi/Metodicke-sdeleni-ve-veci-vykladu-definice-pojmu-zastaveny-stavebni-p., a dalsich
metodickych sdéleni Ministerstva pro mistni rozvoj ( Vymezeni zastavéného Uzemi, zafi

2013, Metodické doporuceni k vybranym problémdm pofizovani UP, unor 2015, ¢lanek 11 )
je plocha Z1 3/VZ a prilehlé zahrady zastavénym tizemim.

Uvedené namitky j), k), 1) dokazuji, Ze spravni organ pro vydani UP — OU V3esulov
— zastupitelstvo obce - uplatiiuje na pozadavky Zadatell k ,Vymezeni zastavéného tizemi”
rozdilna kritéria, kterd jsou pro Zadatele diskriminacni.

Zadatelé¢ opakované uvadi, e k vymezeni zastavitelného tzemi a nasledné
zastavéného izemi na jejich pozemcich predali OllJ VSesulov jiz Sest Zadosti: 1.- 28.8.2009
(zastavitelné tzemi)t 2.- 2.12.2012V (zastavitelné uzemi), 3. - 14.10.2014 (zastavéné tizemi),
4. - 14.7.2016 (zastavéné uzemi), 5. 7.10.2016 (zastavéné uzemi), 6. 31.10.2016 (zastavéné
uzemi).

Uvedené pozadavky dosud nebyly aplikovany do Zadného potfebného zakonného
dokumentu a Zadatelé pro vSechny ¢tyfi uzemni rozhodnuti dale uvedenych pod body odst. B)
a, b), ¢), ) museli postupovat dle § 18 odst. 5 stavebniho zékona.

Z uvedenych duvodl Zadatelé z vlastni zkuSenosti plné chapou potieby pro rozvoj
obce bez pouziti SS 18 odst. 5 a § 188a stavebniho zakona.

uvedenému Metodickému sdé€leni ministerstva pro mistni rozvoj ve véci vykladu
definice pojmu ,,Zastavény stavebni pozemek" ze dne 22.9. 2016 Zadatelé uvadi, zZe p.p.¢. KN
256/34 a p.p.¢. KN 256/35 tvori souvisly celek s na nich umisténymi stavbami:

a) Stavba pro zemédélské ucely vcetné oploceni — evidencni ¢islo 13.

b) Zahradni domek na naradi.


http://www.mmr.cz/cs/Uzemni-a-bytova-politika/Uzemni-planovani-astavebni-rad/Stanoviska-a-metodiky/Stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-MMR/6Zastavene-uzemi/Metodicke-sdeleni-ve-veci-vykladu-definice-pojmu-zastaveny-stavebni-p
http://www.mmr.cz/cs/Uzemni-a-bytova-politika/Uzemni-planovani-astavebni-rad/Stanoviska-a-metodiky/Stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-MMR/6Zastavene-uzemi/Metodicke-sdeleni-ve-veci-vykladu-definice-pojmu-zastaveny-stavebni-p
http://www.mmr.cz/cs/Uzemni-a-bytova-politika/Uzemni-planovani-astavebni-rad/Stanoviska-a-metodiky/Stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-MMR/6Zastavene-uzemi/Metodicke-sdeleni-ve-veci-vykladu-definice-pojmu-zastaveny-stavebni-p

¢) Vrtana studna pro individualni ucely zasobovani vodou na p.p.c. 256/34.
f) Stavba pro zemédélské naradi na p.p.¢. KN 256/35.

Tyto zastavéné pozemky v dikci 2 odst. 1) stavebniho zakona soucasné vytvari
funkéni celek se zahradami na p.p.¢. KN 256/7 a p.p.C. KN 256/2, pro které vytvari dle
rozhodnuti spravnich organd zazemi pro jejich obhospodarovani.

Podle Nafizeni vlady ¢. 307 ze dne 8. prosince 2014 — stanoveni podrobnosti
evidence vyuZiti pldy podle uZivatelskych vztah( je na zahradach na p.p.¢. KN 256/7 a p.p.c.
KN 256/2 dle § 3 trvala kultura — ovocny sad. Aplikace uvedeného NV ¢. 307, legislativa dle
z. 147/2002 Sb. §2 odst. (1) pism. h), legislativa dle z. ¢. 256/2000 Sb. § 1 odst. (2) pism. x)
nespadaji do spravnich Fizeni ani povéfenych pracovnich ¢innosti a pravomoci OllJ VSesulov
jako pofizovatele UP.

Pozn.

Vsechna uvedena Uzemni rozhodnuti SU v Cisté obsahuji dokumentaci dle vyhl. &
503/2006 Sb. zpracovanou autorizovanou osobou CKAI a kladna stanoviska DO.
Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

V textové i grafické ¢asti uzemniho planu Vsesulov bude trafostanice zaznamenana

jako zastaveéné izemi a v grafické ¢asti bude trafostanice zakreslena i s ochrannym pasmem.

B Zadatelé namitaji, Ze v niavaznosti na namitku ad A) nejsou v navrhu UP z 07/2016
zakresleny stavby evidované v KN pied zpracovinim niavrhu UP. Z tohoto diivodu
Z7adatelé poZaduji do grafické &asti - vykresti navrhu UP z 07/2016 uvést stavby na p.p.&.
KN 256/37 a p.p.¢. KN 256/39 evidované v KN dle nasledujici Mapy CUZK.

Ma a CUKZK s evidenci staveb s defini¢nimi bod budov v KN:
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Zadatelé pozaduji upravit vykresovou dokumentaci doplnénim o stavbu na p.p.¢.
KN 256/37 a stavbu na p.p.¢. KN 256/39 v souladu s evidenci v Katastru nemovitosti dle z.
256/2013 Sb. Katastralni zakon a v souladu se z. 139/2002 Sb. - Zakon o pozemkovych
upravach a pozemkovych tradech.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.
Dodatec¢né zarazeni lokality a prefazeni do zastavéného uzemi:

- Do feSeni navrhu uzemniho planu byla v prdbéhu jeho projednavani v roce 2012
dodatecné navriena cast pozemku ¢.parc. 256 (orna) jako zastavitelna plocha ozn.
Z13/VZ, uréena pro zemédélskou vyrobu o rozloze cca 0,2 ha., sousedici se
zastavénym pozemkem ¢.parc. 257, a to ve smyslu poZadavku zastupitelstva obce a
zavazného stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostiedi &,j.
MURA/25243/2012 ze dne 4.6.2012.

- V feSeni navrhu uzemniho planu byla nésledné v pribéhu jeho projednavani v
roce 2016 nové definovana, shora uvedena zastavitelna plocha Z13/VZ (€.parc. KN
256/35-ostatni plocha a ¢.parc.256/34-zahrada) na uzemi zastavéné, a to na
zékladé:

a) Uzemniho rozhodnuti, vydaného Obecnim ufadem Cistd - Stavebni tfad na
Drobnou stavbu pro zemédélske ucely vcetné oploceni na pozemcich KN
C.parc.256/8 a 256/30, k.ii.Vsesulov, ¢.j. Stav/328.3/43/13/Ma, ze dne 23.9.2013,
dale Uzemniho rozhodnuti na Zahradni domek a naradi na pozemku ¢&. parc. 256/34
k.ii. Vsesulov, ¢&j. Stav/328.3/43/14/Ma, ze dne 22.12.2014 a Uzemniho rozhodnuti
na Stavbu pro zemédélské naradi na pozemku c.parc.256/35 k.. Vsesulov C.j.
Stav/328.3/61/15/Ma, ze dne 18.4.2016

b) Aktualizace skutecného stavu, uvedeného na Katastru nemovitosti, kde je na
pozemku C.parc. 256/35 zrealizovana zastavénd plocha a nadvori (nové oznaceni
¢.parc.256/39) a na pozemku ¢.parc. 256/34 zrealizovany zastavené plochy a nadvori
(nové oznaceni ¢.parc. 256/36 a ¢.parc. 256/37).

V grafické €asti izemniho planu VSesulov bude trafostanice i s ochrannym
pasmem zakreslena.

B) Zadatelé namitaji, Ze pievzaté OOP &. 1/2016 Obce Viesulov do navrhu UP bylo
vymezeno Vv rozporu s legislativou — z. 500/2004 Sb. - spravni fad, S 58 z. 183/2006
Sh. .stavebni zakon, z. 128/2000 Sb. - zakon o obcich, a dalSich souvisejicich zakond. Z
tohoto diivodu nelze nezdkonné vymezeni zastavéného uzemi do navrhu UP pievzit.
Rovné&z byla podana, pred zpracovanim navrhu UP z 07/2016 a jeho vyvésenim veiejnou
vyhlaskou, stiznost na MV CR a Zaloba ke Krajskému soudu. O napadeni uvedeného
OOP ¢. 1/2016 byl Obecni trad neprodlen¢ informovan a byly mu piedlozeny tfi navrhy
na feseni. Pievzeti napadeného dokumentu OOP &. 1/2016 pofizovatelem do navrhu UP z
07/2016 je v rozporu s pravnim fadem CR. Jako feSeni 7adatelé pozaduji vymezit nové
zastavéné tizemi do navrhu UP z 07/2016 dle jejich 5. Zadosti ze 7.10.2016 6. zadosti z
31.10.2016 (pfedchozi podané Zadosti na OU Vsesulov: 1.- 28.8.2009 (zastavitelné
uzemi), 2.2.12.2012 (zastavitelné uzemi), 3. - 14.10.20142 (zastavéné tizemi) 4. -




14.7.2016 (zastavéné Uizemi), zadosti o vymezeni zastavéného izemi 5. ze 7.10.2016 a
zadosti 6. ze 31.10.2016).

Davod:

Uvedeni obsahu vyhladeni UP z 07/2016 vefejnou vyhldskou do souladu s
legislativou s cilem predejit zruseni OOP o vyhlaseni UP z 07/2016 v piedlozeném znéni.

Zadatelé namitaji a opakované sdéluji, e probiha u Krajského soudu v Praze fizeni
¢.j. 50 A 16/2016-125 proti odpurci Obec Vsesulov, ve véci zruseni OOP ¢. 1/2016 —
vymezeni zastav&ného uzemi prevzatého do navrhu UP verze 07/2016. Zadatelé namitaji,
7e navrh UP verze 07/2016 nové nevymezuie zastavéné tzemi uvedené v rozsahu
tohoto OOP postupemd]e zikona.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

Vzhledem k tomu, Ze obec VSesulov nema vymezené zastavéné izemi tzemnim
planem ani dle § 58 stavebniho zdkona vychézel zpracovatel izemniho planu VSesulov pfi
vymezeni zastavéného tizemi dle § 2 odst. 1 pism. d) stavebniho zakona.

2) Plocha p.p.€. KN 256/2 a p.p.¢. KN 256/7.

Zadatelé pozaduji do zastavéného tzemi zahrnout zahrady p.p.&. KN 256/7 a
p.p.¢. KN 256/2 dle stavebniho zakona - platné legislativy a v souladu s Metodikami MMR
a vykladu definice pojmu ,,zastavény stavebni pozemek" ze dne 20.9.2016 zvefejnéném na
WWW strankdch MMR 22.9.2016. V této souvislosti je nutnd Gprava na str.4 odst. a), a
uprava % sloZeni uvedena na str.5 textové casti.

Davod:

Jedna se o uvedeni vymezeni zastav€ného tizemi do souladu s ustanovenimi z.
183/2006 Sh. - stavebniho zakona a metodikami MMR.

Podle Zadatell zastavéné pozemky v dikci SS 2 odst. 1) stavebniho zakona
na plochach p.p.¢. KN 256/34 a p.p.¢. KN 256/35 vytvari funkéni celek se zahradami na
p.p.¢. KN 256/7 a p.p.¢. KN 256/2, pro které jak bylo uvedeno v odst. 1) A) dle rozhodnuti
spravnich orgadnd poskytuje zazemi pro obhospodafovani zahrad a na nich evidovaného
vyuziti pddy dle uzivatelskych vztah(.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.
DODATECNE DEFINOVANI NEZASTAVITELNE LOKALITY:

Do navrhu tizemniho planu byla v prubéhu jeho projednavani v roce
2012 dle provéreni skutecného stavu dodatecné navrZena Cast pozemku puvodni islo parc.
256 (vyuziti ornd), jako nezastavitelna plocha zelené, plvodné oznadena Z14/ ZS (zeleni
soukroma a vyhrazena, urceni dle metodiky Minis). Tento pozemek Z 14 byl nasledné ve
smyslu stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostfedi &.j. MURA/57752/2013 ze
dne 1.12.2013 nové definovan jako nezastavitelna plocha krajinného razu K 01/ZS.
Nyni, dle aktualniho zapisu v KN je plocha na pozemcich €.parc. 256/7 a 256/2
zapsana jako zahrada. Do navrhu Gzemniho planu se tento pravni stav, ovéreny
mistnim Setfenim prebira jako stavajici nezastavitelna plocha systému sidelni zelené.



Toto uréeni je v souladu s ustanovenim § 58 odst.(2) stavebniho zikona v
aktualizovaném znéni, a to: (2) Do zastavéného iizemi se zahrnuji pozemky v intravilanu, S
vjimkou vinic, chmelnic, pozemk( zemédélské pidy uréenych pro zajistovdni specidalni
zemédélské vyroby (zahradnictvi). Z hlediska vyuziti ozn. ZS se na plochu zahrady
vztahuje zavazny regulativ, definovany v kapitole f).

3) Trafostanice 22 kVV/0 4 kv PTSA -40 95 a ORP.

Zadatelé pozaduji do grafické &asti - vykresti v navrhu UP zahrnout linku 22 KV k
trafostanici CEZ — PTSA 40 95 dle jeji evidence UAP ORP Rakovnik a vyznageni v
nasledujici mapé z KN. Zadatelé poZaduji oznaéit misto trafostanice na p.p.€. KN 256/17
jako F.

Davod:

Zajistit soulad z UAP ORP Rakovnik — limity vyu7iti izemi a stanoviska DO CEZ,a.s.
Distribuce k uvedenym stavbam v odstavci 1):

3. aktualizace (JAP ORP Rakovnik zpracovano 11/2014. v navaznosti na zakladni verzi

UAP 2008 a aktualizace z . 2010 ar. 2012
Mapa z KN -vedeni22 kV k PTSA 40_95
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Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

V grafické ¢asti izemniho planu VSesulov bude trafostanice 1 s ochrannym pasmem
zakreslena.

4) Plocha KOI/ZS - ZELEN SOUKROMA A VYHRAZENA, nezikonné stanovisko
&.j. MURA/57752/2013.




Zadatelé pozaduji definovani plochy KOI/ ZS na str. 7 v odst. ¢)2 pol. 3), na
str. 9 pol. ¢)5, na str.16 textové Casti v odst. ZS - ZELEN SOUKROMA A
VYHRAZENA (i na str. 31 4)b v odst. 3 - od@ivodnéni) vyloudit z projednavani UP
07/2016.

Duvod:
a) Dle dokumentu:

JUR istay tzemniho rozvoje, Jakubské nam. 3. 658 34 Brmo, tel: *420 542 423 1L,
www.uur.cz HYPERLINK "http://www.uur.czl/"I" e-mail: sekretariat@uur.cz

Principy a pravidla izemniho planovani

Kapitola E. POIMY

Principy a pravidla izemniho pldnovani v pojmech
Pro téma Zeleii je urceno:

plochy pro vetejnost omezené pristupné zelené (vyhrazené) plochy verejné neptistupné zelené
(zelené soukromé nebo zvlastniho urceni) plochy vetejné ptistupné zelené, zelent v plochach
vetejnych prostranstvi (vefejné)

Zadatelé nesouhlasi s kategorizaci pofizovatele zelefi soukroma a vyhrazena z
diivodu, Ze pofizovatel musi vyse uvedené ,,Principy a pravidla” respektovat. Zadatelé
pozaduji zeleii soukromou na plose p.p.c. KN 256/2 — zahrada a jeji stavajici vyuziti
zachovat. Zadatelé namitaji, ze v UP verze 07/2016 navrzené vymezeni plochy ZS na p.p.&
KN 256/2 s oznacenim KOI a rozdilny zpisob vyuziti neni dle dle vyhl. 501/2006 Sb.
odst.(2) zakonné. Zadatelé namitaji, ze pro p.p.é. KN 256/2 pofizovatel nema pravo
definovat rozdilny zplsob uZivani bez odivodnéni, tak jak stanovuje vyhl. 500/2006 Sb.
ptiloha €. 7 odst.(1) pism. f).

Zahrada na p.p.¢. KN 256/2 se zakonnym evidovanym vyuzitim je plocha
stabilizovana a potizovatel nema pravo pro uvedenou plochu navrhovat zménu oznacenou
jako KOI a tim nezdkonné zasahovat do majetkovych pomérti Zadateli a v rozporu S
evidenci v katastru nemovitosti.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje. Pro stanoveni podminek vyuziti ploch v
uzemnim planu je povinné pouziti metodiky MINIS, vydané Krajskym ufadem
Stfedoceského kraje, ktera jednoznacné definuje standardy typd ploch s rozdilnym
zpisobem vyuZiti. Je to povinnd konvence pro sjednoceni definic vyuziti ploch pro cely
StredoCesky kraj. Definice ,,plochy zemédélské — zahrady a sady* vcetné pozadovaného
Hlavniho a Pfipustného vyuZiti v metodice uvedena neni, a proto se neda pouZzit.

b) Ustanoveni €.j. MURA/57752/2013 nespliiuje zikonné poZadavky na obsah
zavaznvych stanovisek uplatiovanvch v izemné planovaci dokumentaci dle metodiky

MMR — Stanoviska dotéenych orginti k tzemné plinovaci dokumentaci, UUR
duben 2014 (05-Stanoviska-DO-k-upd.pdf, 419 kB, zverejnéno 24. 4. 2014):

Ve svém stanovisku musi dotéenv organ uvést
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ustanoveni zvlastniho zakona, na jehoz zédklad¢ uplatituje své stanovisko. Kdo stanovisko
uplatiiuje a v jaké véci. V piipadé piisobnosti vice organti (napf. ministerstvo, kraj aj.) k téze
uzemn¢ planovaci dokumentaci je nutno uvést ustanoveni o rozsahu své pisobnosti;

souhlas (napf.- 5 navrhem tzemniho pldnu), nebo souhlas podminény splnénim vécnych

podminek, které musi odpovidat podrobnosti projednavané DLIPD. nesouhlas (s navrhem
uzemniho planu), nebo nesouhlas 5 nékterou ¢asti ndvrhu uzemniho planu;

ustanoveni zvlastniho zakona, o které vécné svij souhlas, nesouhlas nebo kazdou ze svych
podminek opira; . srozumitelné a jasné oduvodnéni souhlasu, oduvodnéni nesouhlasu,
oduvodnéni kazdé ze svych podminek (velmi dilezité!}- DO musi uvést, co ho vedlo k
souhlasu i nesouhlasu, jakymi ivahami se fidil pfi posuzovani dané véci, uvede podklady, ze
kterych vychazel, ¢im se fidil pii jejich hodnoceni

Stanovisko se musi tykat se posuzované véci,

obsahovat pouze pozadavky, které vyplyvaji 2 uplatiiovani konkrétniho ustanoveni
pravniho predpisu, na jehoz zaklad¢é dotené organy hdji své zajmy,

stanovisko musi byt zdkonné, jasné, srozumitelné, konkrétni pfezkoumatelné,
stanovisko musi vychazet z objektivni pravdy (opirat se o pravdiva fakta},
stanovisko nesmi obsahovat zadné pravni vady, zddnou vadnou terminologii,

obsahovat pozadavky, které jsou zdivodnéné.

Stanovisko miZe obsahovat pouze poZzadavky, které jsou sv,o0ji podrobnosti 2 hlediska
stavebniho zdkona a jeho provadécich pravnich predpist pfipustné, a to hlediska obsahu
projednavané izemné planovaci dokumentace. Stanovisko musi respektovat S 3 SR v rozsahu
potiebném odpovidajicimu pfipustnému obsahu.

Uvedeny spravni dotéenv organ muze uplatiovat pravomoci pouze v rozsahu

svého opravnéni. Uvedeny spravni organ neni legitimovan zasahovat do

vlastnickvch prav Zadateld.

Plocha KOI/ZS nebyla tak, jak se uvadi na str. 31 Odtivodnéni zatazena do UP tzn. dle
pozadavku v zastupitelstva obce viz. zapisy z jednani VZ ZO.

Dokument ¢.j. MURA/57752/2013 ze dne 2.12.2013 uvadi a cituje dokument
MURA/23285/2013 z 22.7.2013, ktery je soucasti jiného spravniho fizeni, kde je oznacen i
OVP (Ochrancem vetejnych prav) jako nepfezkoumatelny a tedy vadny.

Zadatelé opakované namitaji, Ze dokument &j. MURA/57752/2013 ze dne
2.12.2013 je zpracovan v rozporu s vySe uvedenymi zakonnymi pozadavky na obsah
stanoviska dotéeného organu a je tedy nezdkonny, neptezkoumatelny a vadny.

Dokument MURA/577522013 ze dne 2.12.2013 poZaduje Z -14 ZS jako nezastavitelné
izemi. Tento termin stavebni zikon nezna a poZadavek je napaden i KUSK. RovnéZ i z
tohoto divodu Zadatelé namitaji, Ze dokument MURA/577522013 ze dne 2.12.2013 je
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vadny




Vyhodnoceni namitky: V namitce, kde Zadatel poukazuje Ze dokument MURA/577522013
ze 2. 12. 2013 je vadny se nevyhovuje.

Pofizovatel a zpracovatel navrhu uzemniho planu Vsesulov respektuji stanovisko
MéU Rakovnik, odboru Zivotniho prostiedi, které vydal stanovisko k opakovanému
verejnému projednani navrhu UP Viesulov vydaného dné 2. 12. 2013 pod &,
MURA/57752/2013: Upozoriiujeme, Ze plocha Z 14 — ZS zeleri/soukroma a vyhrazena je i
nadale v grafické Casti ohrani¢ena dle legendy jako zastavitelnd plocha. Mezi zastavitelné
plochy je zahrnuta i v textové ¢asti opraveného uzemniho planu na strané ¢. 28 (,0ddvodnéni
navrhu zastavitelnych ploch®). V ramci naSich pfedchozich vyjadieni k navrhu uzemniho
planu obce VSesulov bylo vyZadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako
nezastavitelné uzemi, coZ pozadujeme i nadale. Je proto potfeba, aby z grafické i textové ¢asti
uzemniho planu VsSesulov bylo zfejmé, Zze se v pripadé plochy Z 14 — ZS nejedna o
zastavitelné Uzemi, ani zastavitelné plochy, coZ bude tfeba upravit jak v grafické ¢asti, tak v
textové (str. 28). Na strané €. 9 by pak méla byt pro tplnost doplnéna v odstavci c)5 definice
plochy ZS — zelefi soukroma a vyhrazena nasledujicim zplsobem: ,plocha zahrady s
¢aste¢nym oplocenim v souladu se zdvaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP &. j.
MURA/23285/2013...." Jedna se pouze o jihozapadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch
Z13 a Z14.

K problematice obsahu vyjadfeni Gfadu tizemniho planovani je tfeba vyjit z dikce
ustanoveni § 6 odst. 1 pism. e) stavebniho zdkona, ve kterém je stanoveno, Ze se turad
uzemniho planovéni jako dotéeny orgén vyjadfuje z hlediska uplatiovani zdmérh tizemniho
planovani. Pojem ,,zdméry tuzemniho planovani stavebni zakon v 7adném svém ustanoveni
nedefinuje ani nevymezuje. Zaméry uzemniho planovani lze nicméné odvozovat od
ustanoveni § 18 a 19 stavebniho zdkona, kde jsou vymezeny cile a ukoly uzemniho
planovani. Dle ustanoveni § 18 odst. 3 stavebniho zdkona organy tGzemniho plénovani
koordinuji vefejné i soukromé zajmy zmén v Uzemi, vystavbu a jiné Cinnosti ovliviujici
rozvoj uzemi a konkretizuji ochranu vefejnych z4jmG vyplyvajicich ze zvlastnich pravnich
predpist. Ukoly uzemniho planovani definované v ustanoveni § 19 odst. 1 stavebniho zakona
obecné plati jak pro uzemné planovaci Cinnost, tj. zejména pro pofizovani uzemné
planovacich podkladd, politiky izemniho rozvoje nebo tzemné planovaci dokumentace, tak i
pro rozhodovani v izemi.

Skute€nost, Ze se ifad tzemniho planovani bude vyjadiovat pouze formou vyjadrenti,
vyplyva i z ustanoveni § 136 odst. 1 pism. b) spravniho fadu, podle néhoz jsou dotéenymi
organy spravni organy a jiné organy verejné moci prislusné k vydani zavazného stanoviska (§
149 odst. 1) nebo vyjadrent, které je podkladem rozhodnuti spravniho organu.

Z vySe uvedeného divodu se namitce nevyhovuje.

5) Plocha KOI/ZS ZELEN SOUKROMA A VYHRAZENA dokument
MURA/23285/2013 jako souéast jiného samostatného Fizeni KUSK

Zadatelé pozaduji na str.16 textové Casti v odstavei ZS - ZELEN SOUKROMA A
VYHRAZENA, odstranit polozku Dalsi pozadavky. Zadatelé pozaduji ZS znacit dle
dokumentu MINIS tzn. ZS - ZELEN SOUKROMA s obsahem:




« PLOCHY ZEMEDELSKE- ZAHRADY A SADY

Hlavni vyuziti: - plochy zemédélského ptidniho fondu (zahrady a sady),

Pripustné vyuZziti: - prvky tizemniho systému ekologické stability, - plochy soukromé zelené,
- zména kultury pozemku, - zemédélské stavby pro zajisténi prvovyroby v zemédélstvi
souvisejici s vyuzitim pozemku (uskladnéni vypéestkli, sklady nafadi, vceliny, apod.),
- oploceni, ohrazeni pro pastvu hospodaiskych zvifat, - nezbytnd technicka a dopravni
infrastruktura,

Nepriipustné vyuziti: - vSe ostatni,

Podminky prostorového usporadani: - max. velikost staveb 25m2.

Zadatelé pozaduji pro znageni Zelen pouzivat pravidla MMR - UUR - Principy a
pravidla izemniho planovani, kapitoly E. Pojmy pro Zelen stanovena — Pap. C.5.2.1 systémy
zelené (str. 17).

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Pro stanoveni podminek vyuziti ploch v iIzemnim planu je povinné pouziti metodiky
MINIS, vydané Krajskym tfadem Stredoceského kraje, ktera jednoznaéné definuje standardy
typt ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti. Je to povinnd konvence pro sjednoceni definic
vyuziti ploch pro cely StiedoCesky kraj. Definice ,plochy zemédélské — zahrady a sady*
vcetné pozadované¢ho Hlavniho a Pfipustného vyuziti v metodice uvedena neni, a proto se
neda pouzit.

Namitka:

Dokument MURA/23285/2013 je soucasti jiného samostatného tizeni spravniho
organu v soucasné dobé na KUSK. Spravni organ, obecni zastupitelstvo obce VSesulov
musi dodrzet S 2 odst. (2), S 8, 10 z. 500/2004 Sb. Spravni fad. Spravni orgdn nemuze
aplikovat do OOP tzv. zavazné stanovisko, které neni soucasti zddného pravomocného
rozhodnuti, ke kterému ho jiny spravni organ jako pozadavek uplatnil.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

Dotceny organ ve svém stanovisku ze dne 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA/57752/2013
zminuje definici plochy ZS — zeleni soukroma a vyhrazena nasledujicim zplsobem: ,,plocha
zahrady s &aste¢nym oplocenim v souladu se zavaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP &.
J- MURA/23285/2013...." Jedna se pouze o jihozapadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch
713 a Z14. 1 kdyz se stanovisko MURA/23285/2013 tyka jiného samostatného fizeni nemuze
potizovatel zkracovat ani upravovat stanovisko dot¢eného organu dle potteby Zadatele.

Zapracovani zavazného stanoviska MURA/23285/2013, kter¢ se tyké oploceni hranice
pozemki u ploch Z13 a Z14 do stanoviska vydaného Méstskym ufadem Rakovnik, odborem
zivotniho prostredi k opakovanému vetfejnému projednani navrhu tzemniho planu Vsesulov
dne 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA/57752/2013 mé tento divod: VySe uvedeny dotéeny organ dal
souhlas k vystavbé oploceni pouze v jihozapadni Casti rozsahu hranic Z13 a Z14.



Porizovatel tvzemniho plinu VSesulov vzal na védomi rozhodnuti
Krajského tradu Stredoceského kraje, odboru tuzemniho a stavebniho Fizeni ve véci
odvoliani manzeli Husdakovych ohledné oploceni pozemku par. ¢. 256/2 a 256/7 v k.u.
VSesulov. Toto rozhodnuti se tyka pouze oploceni pozemku vySe uvedenych parcel.
Porizovatel respektuje niZe uvedené rozhodnuti a nepoZaduje castecné oploceni
pozemkii par. €. 256/2 a 256/7 v k.u. VSesulov.

Dne 9. 3. 2018 vydal Krajsky utad Stfedoc¢eského kraje, odbor tizemniho planovani a
stavebniho fadu pod €.j.033160/2018/KUSK rozhodnuti ve véci odvolani, které dne 4. 10.
2016 podali Ing. Zden&k Husdk, Arbesova 1640, 438 01 Zatec a Marie Husakové, Arbesova
1640, 438 01 Zatec (déle jen ,,odvolatelé™), rozhodl podle § 90 odst. 1 pism. a) spravniho fadu
takto:

Rozhodnuti €. j. OUC/357/2012, spis. zn. Stav/330/44/12/Ma ze dne 20. 9. 2016, které
vydal Obecni ufad Cista, stavebni tfad (dale jen ,.stavebni Gfad*), jimZ byla Ing. Zdenkovi
Husakovi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec a Marii Husakové, Arbesova 1640, 438 01 Zatec,
zamitnuta zaddost o dodatecné povoleni stavby ,,oploceni sadu lesnim uzlikovym pletivem pro
zemedéElské ucely“(dale jen ,,stavba®), na pozemku parc. €. 256/2, 256/7 v katastralnim Gzemi
Vsesulov, se rusi a Fizeni zastavuje.

Stavebni zamér stavebnika je v souladu s ustanovenim § 18 odst. 5 stavebniho zdkona
a jedna se o stavbu uvedenou v ustanoveni § 79 odst. 2 pism. k) na kterou se nevztahuje § 79
odst. 3 stavebniho zdkona a je v souladu s ustanovenim § 103 odst. 1 pism. a) stavebniho
zékona, Ize konstatovat, ze takovato stavba nevyzaduje zadné povoleni stavebniho ufadu k jeji
realizaci.

Protoze vydanim napadeného rozhodnuti byl porusen § 18 odst. 5, § 79 odst. 2 pism.
k), § 79 odst. 3 a § 103 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona, bylo rozhodnuto tak, jak je ve
vyroku uvedeno.

Na zaklad¢ tohoto rozhodnuti pofizovatel rozhodl, ze této namitce je vyhovéno.

Dale porizovatel upozoriiuje, Ze stanovisko k opakovanému vefejnému
projednani navrhu UP VSesulov vydaného dné 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA/57752/2013 je
nadale platné.

6) Bi‘ehové porosty na p.p.¢. KN 144.

Zadatelé nesouhlasi na str. 17 textové &asti, W - VODN[ PLOCHY A TOKY s
odstavcem: Pozadavek prostorového uspotfadani, aby zadatel¢ zachovavali biehové
porosty a ochranny pas nezornéné pudy.

Divod:

Mezi p.p.C. KN 144 a p.p.c. KN 217 vlivem erozivniho plisobeni rybnika doslo k
naruSeni hranice p.p. zadateli tak, ze bfehova ¢éara se posunula za hranici p.p.¢. KN 144
— viz. predané geometrické zaméeteni Obecnimu uradu jiz v roce 2014. Vlivem vodni
eroze rovnéZ dosSlo ke zniceni bfehoveho trvalého porostu — smrki a vrby. O feSeni



negativniho plisobeni rybnika na majetek zadatelti byl OU pozadan prvné zadosti ze dne
28.8.2009.

Vyhodnoceni namitky. Namitce se nevyhovuje.

Erozivni plisobeni rybnika, ktery narusuje pozemky zadateld jsou zplsobeny
piirodnim procesem jemuz nelze zabranit. V textové Casti navrhu tizemniho planu Vsesulov
bod W — vodni plochy a toky zpracovatel uvadi:

Regulace: neni stanovena

Pozadavek prostorového usporadani:

Z davodd ochrany vodnich tokd, se na vSech pozemcich, pfiléhajicich k vodnim
tokim a plocham musi zachovavat brehové porosty. Tam, kde se porosty nenachazeji, je
nutno dodrzet ochranny pas nezornéné pidy o Sifce nejméné 6m od brehové Cary vodniho
toku a vodni plochy.

Bfehové porosty upravuje § 47 odst. 2 pism.b) zakona ¢&. 254/2001 Sb., Zakon o
vodach. Ten stanovuje, ze na pozemcich koryt vodnich tokli nebo na pozemcich sousedicich
s nimi mohou spravci tokil odstraniovat staré ¢i nestabilni dfeviny, aby se nestaly ptekdzkou
odtoku vody pfi povodinovych situacich. Pfi stanoveni ochranného péasma vychazel
zpracovatel dle §49 odst. 2 pism. ¢) zdkona o vodach. Dle § 50 vodniho zékona jsou vlastnici
pozemki, na na nichz se nachdzeji koryta vodnich tokli povinni strpét na svém pozemku
biehové porosty, jakoZ i obecné nakladani s vodami ve vodnim toku.

7) Realizace PSZ — polni cesty na p.p.¢. 256/20 a 263/11 jako souéast USES v UP.

Zadatelé pozaduji do VPS — Vefejné prospésnych staveb zahrnout realizaci PSZ —
Planu spoleénych zatizeni z komplexnich pozemkovych tprav. Zadateliim se jedna o realizaci
polni cesty na p.p.¢ KN 256/20 pro pfistup k jejich p.p.¢. KN 256/33 i p.p.¢. KN 256/32 a
realizaci polni cesty na p.p.¢. KN 263/11 pro pfistup k jejich p.p.¢. KN 263/10 a jako soucast
USES (bioty, eroze).

Davod:

Jedna se zajisténi postupu dle MMR Metodicky navod Koordinace izemnich plani a
pozemkovych uprav, 2015. Jedna se o feSeni pozadavku pachtyfe p.p.c. KN 263/10 pro
zajisténi zlepSencho a spolehlivého piijezdu k uvedené p.p.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Dle § 2 odst. 1, pism. 1) se za vefejné prospéSnou stavbu povazuje stavba pro verejnou
infrastrukturu urend k rozvoji nebo ochrané¢ tizemi obce, kraje nebo statu, vymezend ve
vydané izemné planovaci dokumentaci. Vzhledem k tomu, ze polni cestu nelze dle § 2 odst.1,
pism. 1) zaradit jako vefejné prospéSnou cestu bylo o namitce rozhodnuto tak, Ze byla
zamitnuta.

8) Realizace odvodnéni silnice p.p.¢. KN 294/2 u p.p.&. KN 143, 145. 146 v UP,




Zadatelé pozaduji do VPS a VPO — Vefejné prosp&snych opatieni zahrnout realizaci
odvodnéni komunikace na p.p.¢.KN 294/2, u p.p.¢. KN 146, p.p.c. KN 145, p.p.c. KN 143.

Diivod:
Odvodnéni komunikace na p.p.¢. KN 294/2 neni provedeno v souladu s normou a
destové vody zpUsobuji podmaceni u jejich nemovitosti ¢.p. 13 a na p.p.¢. KN 144.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Uzemni plan nefesi realizaci polnich cest a zajisténi piistupu k jejich pozemkiim. Pro
polni cesty nestanovi zdkon ¢. 13/1997 Sb., Zakon o polnich cestach jejich vlastnikiim ani
majitelam prilehlych nemovitosti zd&dné povinnosti tykajici se prohlidek a udrzby, a to ani
povinnost zimniho zajistovani schlidnosti a sjizdnosti nebo povinnost oznaCovat useky, kde
schiidnost nebo sjizdnost neni zajisStovana. Zakonodarce piedpoklada, ze o udrzbu cest se
postaraji ti, jejichz potfebam polni cesta slouzi.

9) EROZE p.p.¢. KN 144 vodnim dilem — rybnikem na p.p.¢. 217.

Zadatel¢ pozaduji v souladu se svym navrhem do pofizeni UP - pozadavkem
zaslanym OU V3esulov jiz 28.8.2009 — bod I, zahrnout do Uzemniho planu provedeni
opareni proti postupujici vodni erozi a podmaceni vlivem rybnika na p.p.¢. KN 217 v misté
hranice s p.p.¢. KN 144 a 146. Zadatelé pozaduji, aby ZO postupovalo dle usneseni ¢. 1344
Z05/5/2013. Pozadavek navazuje na Zadateli neodsouhlaseny zéapis z mistniho Setfeni
konaného 22.8.2016, C.j.: 46/0/16 zapsany dne 24. srpna 2016 obdrieny 30.8.2016 a
odpovéd 7adatel(l z 31.8.2016. Déle pozadavek navazuje na trestni oznameni adatelt na OU
V3esulov ze dne 30.8.2016 podané na Okresni statni zastupitelstvi ve véci mozného zneu?ziti
pravomoci tfedni osobou.

Davod:

Zajisténi zakonného stavu pro provoz vodniho dila - rybnika, zajisténi postupu dle
metodiky MMR k vodni erozi, odstranéni naruseni hranice pozemku p.p.¢. KN 144 a 146
zasahujici a postupujici bfehovou €arou rybnika na p.p. & KN 217. Re3eni ekologické 3kody
vlivem likvidace vzrostlych stromi v bfehovém porostu vlivem vodni eroze. Plnéni , P¥irucky”
MZe — Ochrana proti vodni erozi, leden 2014. Zajisténi nezdkonnosti v zaboru pozemk{
Zadatel(l vodni plochou a vlivu podméceni staveb — ohrazeni Zadateld. Odstranéni Skody
vzniklé ZadatelGm.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.
Vodni eroze je ruSiva ¢innost vody na horninovy podklad. Jedna se o pfirodni proces,
jemuZz nelze zcela zabranit. Navrh tzemniho planu VSesulov fesi funkéni vyuziti izemi v

katastralnim tzemi obce VSesulov. NefeSi vodni erozi rybnika, ktera zasahuje na pozemek
zadatele.

10) ,,Ukony po¥izovatele dle metodiky MMR”

Zadatelé pozaduji, aby ,,Ukony pofizovatele spojené s vefejnym projednanim
uzemniho planu” byly provedeny dle metodiky MMR, srpen 2015.



Davod:

SpInéni 172 odst. (4) a odst. (5) z. 500/2004 Sb. — spravni fad. Zadatelé jsou dle
uvodu vlastniky nemovitosti, jejichZ prava, povinnosti nebo zajmy souvisejici s vykonem
vlastnického prava mohou byt opatfenim obecné povahy pfimo dotéeny. Jestlize by vyfizeni
namitky vedlo k feSeni, které pfimo ovlivni opravnéné z4jmy nékteré osoby jinym zplsobem
neZz navrh opatfeni obecné povahy, a neni-li zména zjevné téZ v jeji prospéch, Zadatelé
poZaduji, aby zjistil spravni organ jejich stanovisko. Jednd se i o splnéni poZadavki
predkladanych do UP

1. - 28.8.2009
2.-2.12.2012
3..14.10.2014,
4.-14.7.2016,
5.-7.10.2016,

6.- 31.10.2016) .
Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Pofizovatel se zabyva vyhodnocenim pifipominek, které podali vSichni zadatelé pfi
projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov dle § 172 odst. 4 zdkona ¢.500/2004 Sb.,
spravniho fadu. Rovnéz se zabyva rozhodnutim o namitkach, které opét podali vSichni
zadatel¢ pfi projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov dle §172 odst. 5 zakona ¢.
500/2005 Sb., spravniho fadu.

Dle § 53 odts. 1 stavebniho zdkona pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem
vyhodnoti vysledky projedndni, zpracuje s ohledem na vetejné zajmy navrh rozhodnuti o
namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu tzemniho planu. Navrhy
doruci dotéenym organiim a krajskému tfadu jako nadfizenému organu a vyzve je, aby k nim
ve lhité 30 dnt od obdrzeni uplatnily stanoviska. Pokud dotéeny organ nebo krajsky uirad
jako nadfizeny organ neuplatni stanovisko v uvedené lhuté, méd se za to, ze s navrhy
potizovatele souhlasi. Pokud je to nezbytné, pofizovatel zajisti pro obec Upravu navrhu
uzemniho planu v souladu s vysledky projednani.

Vypotadani pfipominek a ndmitek bude soucasti OOP a bude o nich rozhodnuto ZO
Vsesulov.

I1. Cast odiivodnéni:

1. Zadani Up.

K bodu 1) na str. 22 Odlvodnéni Zadatelé namitaji, Ze zadani z prosince 2009 jiz neodpovida
soucasnému stavu v Uzemi, noveldm zakonl a predlozenym zdkonnym poZadavkim
Zadatell. Nebyly navrzeny a fadné projednany dle platnych zakon(i zmény zadani. Vyhlasené
3. opakované jednani obsahuje navrh UP, ktery neodpovida zadani. Podle 7adateld nebylo
provedeno fadné vyhodnoceni vysledkl predchozich projednanych navrh(i z roku 2013 dle
51 odst. (1) z. 183/2006 Sh. — stavebni zakon. Zadatelé poZaduji provést nové zadani do UP
obce a postupovat dle danych zdkonl. Urceny zéastupce navrhovatele nemad ve véci 3.



opakovaného verejného projednéni ,Navrhu uzemniho planu” bez projednani a pfijeti
fadného usneseni na VZ ZO rozhodovaci pravomoci pofizovatele.

Davod:

Zajistit postup dle stavebniho zdkona v platném znéni a neporuSovat zakonna
ustanoveni platna pro pofizovatele i mandatni smlouvu dle 51 z. 183/2006 Sb. — stavebni
zékon.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Na zakladé zpracovatelem predanych podklad( vypracovala pofizovatelka Ing.
Markéta Drobna ve spolupraci s uréenym zastupitelem v ¢ervnu 2009 navrh zadani tizemniho
planu VSesulov v souladu s ustanovenim § 47 odst. 1 stavebniho zdkona a ustanovenim § 11
vyhlasky ¢.500/2006Sb., o uzemné analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci
a zplUsobu evidence izemné planovaci ¢innosti a pfilohy €. 6 této vyhlasky. V navrhu zadani
pofizovatel stanovil hlavni cile a poZzadavky na zpracovani navrhu tizemniho planu VSesulov.

Vefejnou vyhlaskou ze dne 5. 8. 2009 bylo oznameno vystaveni navrhu zadani
uzemniho planu VSesulov k vefejnému nahlédnuti. Vefejna vyhlaska s navrhem zadéani byla
vystavena na ufedni desce Obecniho ufadu VSesulov, a dale na internetovych strankach
Obecniho ufadu Vsesulov www.vsesulov.cz.

Lhita k verejnému nahlédnuti a pro uplatnéni pfipominek podle § 47 odst. 2
stavebniho zdkona byla stanovena od 5. 8. 2009 do 6. 9. 2009. Dotéené organy, krajsky urad,
sousedni obce, obec VSesulov a organy a organizace pUsobici v uzemi byly samostatné
obeslany oznamenim o vystaveni navrhu zadéni izemniho planu V3esulov. Dotéené organy a
krajsky Gfad byly podle ustanoveni § 47 odst. 2 stavebniho zdkona vyzvany k podani svych
pozadavk(l na obsah navrhu zadani izemniho planu, a to do 30 dnl od jeho obdrzeni.
Sousedni obce byly vyzvany k podani svych podnétl ve stejné lh(té. Potizovatel vSechny
upozornil na skute€nost, ze k pfipominkam, pozadavkiim a podnétiim uplatnénym po
stanovené lhuté se nepfihlizi.

Uplatnéné pozadavky a podnéty byly vyhodnoceny a zapracovany do vysledné
verze zadani uzemniho planu V8esulov podle ustanoveni § 47 odst. 4 stavebniho zakona.
Zadani uzemniho planu VSesulov bylo schvaleno ZO VSesulov dne 29. 12. 2009.
Schvalené zadani uzemniho planu VS8esulov vCetné ddvodové zpravy bylo zaslano
zpracovateli izemniho planu VSesulov.

2. Soulad navrhu Up s PUR CR - aktualizace UPV &. 276.

K bodu 2) 2)a odst. (02) na str. 22 Zadatelé namitaji, Ze Vlada svym usnesenim ¢.
993 ze dne 1. prosince 2014 odsouhlasila novy termin pro predloZzeni navrhu
Aktualizace ¢. 1 PUR CR, tj. do 31. bfezna 2015. V souladu s timto usnesenim vlady byl
kompletni material zaslan koncem brezna 2015 na Utad vlady CR. Aktualizace ¢. 1 PUR
CR byla vladou projednéna a schvélena dne 15. dubna 2015 usnesenim &. 276. Pedlozeny
,Néavrh uzemniho planu” na str. 22 uvadi program rozvoje CR z roku 2008 (PUR 2008,
schvéleny vladou CR 20.7.2009).


http://www.obec-krakov.cz/

Divod:
Zajistit postup dle aktualizace PUR CR, zakont a stavebniho zékona v platném znéni.
Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

V upravené textové Gasti uzemniho planu Vsesulov je aktualizace &1 PUR CR
schvalena vladou dne 15. dubna 2015 uvedena.

3. Soulad navrpu UP se ZUR St¥edo&eského kraie — aktualizace v 11/2011.

V souladu se ZUR Stfedogeského kraje k boddm (198), (201) na str. 25 Zadatelé
namitaji, e ZUR byly aktualizovany v 11/2011. Pfedlozeny ,Navrh izemniho planu” na str.
22 uvadi Program rozvoje Stiedoceského kraje s aktualizaci schvalenou 18.9.2006.

Divod:
Zajistit aktualizaci postupu dle ZUR Stfedoceského kraje a jeho platnych zasad.
Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.

V upravené textové &asti uzemniho planu Vsesulov je aktualizace &1 ZUR
Stredoceského kraje schvalena Zastupitelstvem Stfedoceského kraje dne 27. 5. 2015 uvedena.

4. Soulad s poZzadavky stavebniho zakona

K odst. 2)d na str. 28 Oduvodnéni a v souladu s ustanovenim z. 183/2006 Sb. v
platném znéni Zadatelé namitaji, Ze dle 51 odst. (3) je nutné pofidit nové zadani pro navrh UP
vzhledem k velkym zménam od zadani (prosinec 2009) a dlouhé dobé od zmén v legislativé
(zejména dle novely z. 350/2012 Sb.). Zména mapového podkladu a jeho pfijeti z
Pozemkovych tprav vloZzenych do KN od ledna do dubna v roce 2016 vede ke zméné zadani
a tim k podstatné zméné navrhu UP. Mapovy podklad prevzaty z KN do ,Navrhu tizemniho
planu" je netipIny a tim neaktualni. Navrh UP neni tedy v souladu s vydanymi rozhodnutimi
opravnénych spravnich organG. Dochazi k poruSovani zasady legality (povinnost vydat
Zménu), a zasad spravné spravy ze strany pofizovatele.

Davod:

Zajistit aktualizaci ,,Navrhu uzemniho planu” postupem dle platnych zakond.
Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje castecné.

Zadani UP VSesulov bylo zpracovano v souladu s ustanovenim § 47 odst. 1
stavebniho zakona a ustanovenim § 11 vyhlaSky ¢.500/2006Sb., o uzemné analytickych
podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence uzemné planovaci ¢innosti a
prilohy €. 6 této vyhlasky. Projednani Navrh uzemniho planu VSesulov bylo projednano v
souladu s §51 a §52 stavebniho zakona.

Vzhledem k tomu, Zze obec VSesulov nema vymezené zastavéné uzemi tizemnim
planem ani dle § 58 stavebniho zakona vychazel zpracovatel 1zemniho planu V3esulov pfi
vymezeni zastavéného uzemi dle § 2 odst. 1 pism. d) stavebniho zékona.



5. Zachovani komparativnich vvhod pro zemédélské hospodareni - Plocha Z 13
INVZ.

Zadatelé namitaji, 7e v odéivodnéni navrhu izemniho planu z 07/2016 na str. 30 ve
tfetim odstavci 3)f, kde je uvedena zastavitelnd plocha Z 13/VZ jako ucelna a racionalni
neodpovida skute¢nosti. Tato plocha je jiz ve smyslu namitky ad A) zastavéna realizovanymi
stavbami dle vySe uvedenych rozhodnuti opravnéného spravniho ufadu a z tohoto duvodu
zadatelé pozaduji na uvedené str. 30 odivodnéni ptevedeni plochy Z 13/ VZ do ploch
zastavénych. V tomto smyslu zadatelé pozaduji upravit v odst. 3)d na str. 29 1 30 odGvodnéni
udaj o zastavéné plose.

Davod:

Pofizovatel ,,Navrhu Uzemniho planu" nemd pravomoc ménit rozhodnuti spravnich
organl. Pofizovatel musi postupovat v souladu se skuteCnym stavem v tizemi a v souladu s
legislativou a zachovat komparativni vyhody z uskuteénénych fizeni a tim odblokovat nutnost
pouzivani 18 odst. (5) a 188a z. 183/2006 Sb. v platném znéni.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.
Dodate¢né zarazeni lokality a prefazeni do zastavéného tizemi:

- Do feSeni navrhu tzemniho planu byla v pribéhu jeho projednéavani v roce 2012
dodate¢né navriena cast pozemku ¢.parc. 256 (orna) jako zastavitelna plocha ozn.
Z13/VZ, uréena pro zemédélskou vyrobu o rozloze cca 0,2 ha., sousedici se
zastavénym pozemkem ¢.parc. 257, a to ve smyslu poZadavku zastupitelstva obce a
zavazného stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostiedi ¢&,j.
MURA/25243/2012 ze dne 4.6.2012.

- V feSeni navrhu uzemniho planu byla nésledné v pribéhu jeho projednavani v
roce 2016 nové definovana, shora uvedena zastavitelna plocha Z13/VZ (€.parc. KN
256/35-ostatni plocha a ¢.parc.256/34-zahrada) na tzemi zastavéné, a to na
zakladé:

a) Uzemniho rozhodnuti, vydaného Obecnim ufadem Cistd - Stavebni tfad na
Drobnou stavbu pro zemédélské ucely vcetné oploceni na pozemcich KN
C.parc.2156/8 a 256/30, k.u.Vsesulov, (.. Stav/328.3/43/13/Ma, ze dne
23.9.2013, ddle Uzemniho rozhodnuti na Zahradni domek a ndfadi na pozemku ¢.
parc. 256/34 k.u. Vsesulov, ¢.j. Stav/328.3/43/14/Ma, ze dne 22.12.2014 a
Uzemniho rozhodnuti na Stavbu pro zemédélské naradi na pozemku ¢.parc.256/35
k.ui. Vsesulov ¢.j. Stav/328.3/61/15/Ma, ze dne 18.4.2016

b) Aktualizace skuteéného stavu, uvedeného na Katastru nemovitosti, kde je na
pozemku ¢.parc. 256/35 zrealizovdana zastavénd plocha a nddvofi (nové oznaceni
¢.parc.256/39) a na pozemku C.parc. 256/34 zrealizovdny zastavéné plochy a
nddvofi (nové oznaceni ¢.parc. 256/36 a ¢.parc. 256/37).

6. Prezkoumani izemniho plan podle 53 odst. 4.




Pofizovatelem popsané tvrzeni v odst. 3)a na str. 28 predjima budouci stav a z
tohoto ddvodu je nezakonné. Zejména prezkoumani souladu uzemniho planu s
pozadavky ,tohoto zdkona a jeho provadécich pravnich predpisi” je nekonkrétni, neni
zfejmé o jaké znéni tohoto zakona se jednd a jaké konkrétni poZadavky byly
pfezkoumany a s jakym vysledkem. Pfezkoumani a uvedena ,zvlastni slozka” v OOP
nebyla nalezena.

Davod:

Pofizovatel ,Navrhu Uzemniho planu" nemd pravomoc pfedjimat budouci stav ve
,»zv1astni sloZzce” OOP. Tvrzeni pofizovatele je nepfezkoumatelné a tedy vadné.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

Dle § 53 odst. 4 stavebniho zakona ma pofizovatel prezkoumavat navrh uzemniho
planu Vsesulov v téchto bodech:

a) s politikou izemniho rozvoje a tizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem,

b) s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v uzemi a pozadavky na ochranu
nezastavéného uzemi,

C) s pozadavky tohoto zakona a jeho provadécich predpisd,

d) s pozadavky zvlastnich pravnich predpisti a se stanovisky DO podle zvlastnich
predpisu, popfipadé s vysledky feSeni rozpord.

Pofizovatel konstatuje, 7e navrh uzemniho planu je v souladu s UPD vydanou
krajem. Dale navrh izemniho planu VSesulov respektuje poZadavky, které vyplyvaji z
ochrany architektonickych a urbanistickych hodnot v uzemi a respektuje poZadavky na
ochranu nezastavitelného Gizemi jak uklada § 18 stavebniho zédkona. Navrh izemniho planu je
rovnéz v souladu s pozadavky stavebniho zdkona a jeho provadécich predpisd. Navrh
uzemniho planu V3esulov respektuje vSechna stanoviska dotéenych organ(, kterd byla
vydana jak k navrhu zadéni, tak pfi projednani navrhu UP dle § 51 a 52 stavebniho zakona.

7. Vvhodnoceni vysledkl, vvhodnoceni vlivli na Zivotni prostredi.

Pofizovatelem popsané tvrzeni v odst. 3)b na str. 28 neuvadi novely zakond.
Vyhodnoceni neuvadi napf. vysledky dle vyhl. 13/1994 Sb. S 3 odst. (1). Podle ZadatelG neni
vyfesena realizace polnich cest k zajiSténi pristupu k jejich pozemkdm a jejich vliv na bioty i
erozi pady.

Davod:

Pofizovatel ,,Navrhu tzemniho planu” nema pravomoc vynechavat hodnoceni
stanovené zakony.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.



Uzemni plan nefesi realizaci polnich cest a zajisténi pristupu k jejich pozemkam. Pro
polni cesty nestanovi zakon ¢. 13/1997 Sb., Zakon o polnich cestach jejich vlastnikiim ani
majitelam prilehlych nemovitosti zd&dné povinnosti tykajici se prohlidek a udrzby, a to ani
povinnost zimniho zajistovani schiidnosti a sjizdnosti nebo povinnost oznacovat useky, kde
schiidnost nebo sjizdnost neni zajiStovana. Zakonodarce predpoklada, ze o udrzbu cest se
postaraji ti, jejichz potfebam polni cesta slouzi.

8. Vyhodnoceni vysledkt, vyhodnoceni vymezeni zastavéného tizemi.

Pofizovatelem popsané tvrzeni v odst. 3)f na str.30 neuvadi zadateli
pozadované vymezeni zastavéného uzemi. Potizovatel neuvadi odlivodnéni jak bylo nalozeno
se zadostmi Zadatelti (celkem pét zadosti) k vymezeni zastavéného tzemi. Zadatelé jako
navrhovatelé opakované sd€luji, ze probihd u Krajského soudu v Praze fizeni ¢.j. 50 A
16/2016-125 proti odpurci Obec VSesulov, ve véci zruSeni OOP ¢. 1/2016 — vymezeni
zastavéného tizemi pievzatého do navrhu UP verze 07/2016. Odpirci byly uloZeny v usneseni
uvedeného Krajského soudu v Praze z 11. fijna 2016 tikoly s terminem splnéni do dvou tydni
po doruceni.

Duavod:

Pofizovatel ,Navrhu Gzemniho planu" nemda pravomoc vynechavat hodnoceni
stanovené zakony a neplnit zakony.

Vyhodnoceni namitky: Namitce se vyhovuje.
Vzhledem k tomu, Ze obec VSesulov nema vymezené zastavéné izemi uzemnim

planem ani dle § 58 stavebniho zdkona vychazel zpracovatel izemniho planu VSesulov pii
vymezeni zastavéného tizemi dle § 2 odst. 1 pism. d) stavebniho zakona.

9. Vvhodnoceni vysledku vyplyvajici z vyhl. 500/2006 Sb., ¢ast Il odst. la) az d)

Pofizovatelem provedeny popis v odst. 4) na str.30 — 31 neuvadi jak odmita
veskeré pozadavky zadatelll, napf.:

- zadateli poZzadované feSeni k infrastruktufe na jejich pozemku p.p.¢. KN 256/17 v grafické
casti,

- k omezeni vyuZiti tzemi na p.p. KN 256/35 ochrannym pasmem trafostanice 22/0,4 kV, - k
neopravnénému eroznimu napadeni p.p.¢. KN 144 vodnim dilem Obce — rybnikem na
p.p.c. KN 217 _k poZadavku obce, aby si Zadatelé¢ vybudovali pfipojku na obecni studnu
vodovodu na pozemcich KUSK, pozemkového tfadu v rozsahu cca 100 m, pokud pozaduji
vodu obce, . k pozadavku zadatelti na provedeni normovaného odvodnéni komunikace
KUSK na p.p.¢. KN 149/2 u pozemk zadatelti p.p.¢. KN 145, p.p.¢. KN 146,

- nesouhlasu Zadateli k vymezovani ploch KOI na jejich sadu a tim nerespektovani zakladni
listiny lidskych prav a svobod.

Davod:

Pofizovatel ,,Navrhu izemniho planu” nema pravomoc nevyhodnotit a neprojednat
obsah dokumenti stanovenych vyhl. 500/2006 Sb. a jejich pfiloh.

Vyhodnoceni namitky:



adl Namitce se vyhovuje. V grafické €asti tizemniho planu V3esulov bude trafostanice i s
ochrannym pasmem zakreslena.

ad2 Namitce se vyhovuje castecné. V grafické Casti izemniho planu VSesulov bude

trafostanice i s ochrannym pasmem zakreslena.

Navrh tzemniho planu V3esulov nefesi erozni napadeni p.p.¢. KN 144 vodnim dilem obce —
rybnik p.p.€. KN 217. Tento problém musi Zadatel fesit s obci.

ad3 Namitce se nevyhovuje. Ukolem tizemniho planovani neni fe$eni vybudovani ptipojky
na obecni studnu. Rovnéz nefesi odvodnéni komunikace pozemku par.¢. KN 149/2.

ad4 Namitce se nevyhovuje.

DODATECNE DEFINOVANI NEZASTAVITELNE LOKALITY:

Do navrhu tzemniho planu byla v pribéhu jeho projednavani v roce 2012 dle
provéreni skute¢ného stavu dodate¢né navriena c¢ast pozemku puvodni Eislo parc. 256
(vyuziti ornd), jako nezastavitelna plocha zelené, plvodné oznacena Z14/ ZS (zelen
soukroma a vyhrazena, urceni dle metodiky MINIS). Tento pozemek Z 14 byl nasledné ve
smyslu stanoviska MU Rakovnik, Odboru Zivotniho prostiedi ¢.j. MURA/57752/2013 ze
dne 1.12.2013 nové definovan jako nezastavitelna plocha krajinného razu K 01/ZS.
Nyni, dle aktualniho zapisu v KN je plocha na pozemcich ¢€.parc. 256/7 a 256/2
zapsana jako zahrada. Do navrhu Gzemniho planu se tento pravni stav, ovéreny
mistnim Setfenim prebira jako stavajici nezastavitelna plocha systému sidelni zelené.
Toto ur€eni je v souladu s ustanovenim § 58 odst.(2) stavebniho zikona v
aktualizovaném znéni, a to: (2) Do zastavéného iizemi se zahrnuji pozemky v intravilanu, S
vjimkou vinic, chmelnic, pozemk( zemédélské pidy urcenych pro zajistovdni specidlni
zemédélské vyroby (zahradnictvi). Z hlediska vyuziti ozn. ZS se na plochu zahrady
vztahuje zavazny regulativ, definovany v kapitole f).

10. Zabory ZPF pod stavbami na Z 13/ VZ, odst. 4) d.

Zadatelé namitaji, ze na str. 32 v odiivodnéni je v odst.4) NAVRH ZABORU ZPF
uvedena Z 13, ptesto, ze v stavebnich a tizemnich fizenich uvedenych v namitce 1) A) a) - i)
ZPF byl opravnénymi spravnimi organy dle zakont projednan a v rozhodnuti odsouhlasen.

Divod:
Akceptovani ,,Rozhodnuti” uvedenych Fizeni a tim 1 stanovisek z hlediska ZPF.
Vyhodnoceni namitky: Namitce se nevyhovuje.

V textové &asti odGvodnéni navrhu UP Viesulov v bodé e) Vyhodnoceni
predpokladanych disledkd navrhovaného feseni na pozemky ZPF a pozemky urceni k
plnéni funkce lesa (navrh zabora ZPF) neni lokalita Z 13 uvedena.



Rozhodnuti o pfipominkach

Podle § 172 odst. 4 zakona ¢.500/2004 Sb., spravniho fadu byly v navrhu uzemniho
planu V3esulov ve stanovené lhté uplatnény tyto pisemné pfipominky.

Uplatnéna pfipominka a jeji vyhodnoceni:

1. Pfipominka podéana dne 1. 6. 2012 panem ing. LuboSem Lippertem, Slabce 93, 270 41
Slabce.

zafazeni pozemku PK 23 a ¢asti pozemku PK 24 (smérem od par. PK 23 az po
planovany obchvat obce) do Z11 — BV (bydleni v rodinnych domech) a to z ddvodu
uvazované vystavby rodinného domu. Uprava USES na pozemku PK 23 a PK 24 z
davodu zasahovani USES na mdj pozemek cca 3m.

Vyhodnoceni pfipominky:

Pripomince se nevyhovuje. Pozemky PK 23 a 24 celé zasahuji do koridoru pro
silnicni obchvat D126, ktery byl ur€en Zasadami uzemniho rozvoje Stfedoceského kraje (dale
jen ZUR) jako veFejné prospésna stavba na jizni strané obce. Uzemni plan definuje dle



ZUR pro umisténi této komunikace mimo zastavéné uzemi povinny koridor o $ifi 180m.
Stavebnik mlze pozadat Krajsky trad, Stfedoceského kraje o pfehodnoceni umisténi stavby
D126 na jeho pozemcich.

Pozemek PK 23 je definovany Uzemné analytickymi podklady Rakovnik jako
vyznamny krajinny prvek nikoli uzemni systém ekologické stability. V ndvrhu uzemniho
planu VsSesulov byla provedena stabilizace Vyznamnych Krajinnych prvka dle
dokumentace Pldn vizemniho systému ekologické stability, zpracovaného firmou Geo Vision
s.r.o.v listopadu 2010. Jsou zakresleny v grafické Casti dokumentace pod ¢. V$001 - V$010.
Tyto prvky nemohou byt dotéeny Zzidnymi z rozvojovych lokalit.

Uplatnéni pfipominky a jeji vyhodnoceni:
2. Pfipominka pod4na dne 11. 1. 2013 manZely Husdkovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

- do v8ech vykrest navrhu UP 01 — 06 doplnit stavajici TI - technickou infrastrukturu —
trafostanici CEZ distribuce oznacenou RA 4095 22/0,4 KV, umisténou na pozemku
217/15 vedle pozemku 256/8,

- do vykresu UP — 03 vefejné prospéiné stavby a 05 vykres $irdich vztahl, vyznadit
par.&. PK 217/15, 217/4 (KN 256/8), 217/13 (KN 256/7), 217/12 (KN 256/2) PK
217/20a PK 217/21,

- do v8ech vykrest UP doplnit pro KN 256/7 oznateni pozemku zahrada,

- do v8ech vykresti UP doplnit zastavitelnou plochu dle zdvazného stanoviska MURA
25243/2012. Plocha je na par.C. 217/15 a casti par.¢. 256/8. Uvedenou plochu
navrhujeme oznadit Z12/BV — 0,2492 ha. Plochu doplnit do textové ¢asti navrhu
UP  str.9 &ast BV- bydleni v rodinnych domech,

- do plochy KN 256/7 ve vykresech UP doplnit situaci plochy ZU/RI stavba pro
zemédélské ucely a pro individualni rekreaci. Uvedenou plochu navrhujeme
oznacit Z 13/ZU/R1-0,03 ha uvést do vy¢tu navrhu UP na str. 10,

- do &asti D1 navrhu UP planu doporucujeme zakreslit lokalitu par.c. 217/15, 217/14 (KN
256/8, 217/13 (KN 256/7), 217/12 (KN 256/2) PK 217/20 a PK 217/21, navriené
dopravni napojeni,

- doplnit do &asti E navrhu UP na str. 22 nasledujici navrh zdboru ZPF:
Lokalita Z 12/BV — bydleni v rodinnych domech venkovské 0, 2492 ha

navazuje na stavajici zastavbu na par.¢. 257

pavodni stav: orna plda BPEJ 52601, 52604

Lokalita Z ZU/13/RI — stavba pro zemédélské vicely pro individudlni rekreaci 0,03 ha
par. C 256/7 zahrada
navazuje na zastavitelné vuzemi Z 12/BV a zastavéné vzemi par.c. 257
pavodni stav: zahrada BPEJ 52601, 52604, 53816

Vyhodnoceni pripominky:
Adl



Pripomince se nevyhovuje. Podkladem pro zpracovani tzemniho planu je ze zakona
katastralni mapa, ktera byla vydana v roce 2009. Po revizi na Katastru nemovitosti dne 9. 9.
2013 bylo zjiSténo, ze na pozemku PK 217/15 dle KN par. ¢. 256/30 neni zakreslena Zadna
stavba. Do katastralni mapy, ktera je pro UP jedinym mapovym pravnim podkladem,
nelze zakreslovat pravdépodobné stavby.

Ad2

Pfipomince se nevyhovuje. V textové ani grafické Casti se parcelni ¢isla neuvadéji. Uzemni
plan fesi pouze plochy funkéniho vyuziti izemi. Parcelni €isla jednotlivych pozemki se
uvadéji pokud se zpracovava regulacni plan nebo zména uzemniho planu.

Ad3

Pfipomince se vyhovuje. Pozemek par.C. 256/7 v k.u. Vsesulov nebyl uveden na podkladu
katastralni mapy z roku 2009, kterd byla povinné pouzita pro feSeni tzemniho planu
Vsesulov. Tento pozemek byl soucasti velikého pozemku ¢.parc. KN 256 — orna putda.
Graficka ¢ast izemniho planu byla, dle ustanoveni provadéci vyhlasky ke stavebnimu zakonu
¢.500/2006 Sb. a dle Urbanistické casti povinné Metodiky MINIS, vydané Stredoceskym
krajem v roce 2007, zpracovana na podkladu katastralni mapy, vydané Katastrem nemovitosti
pro uzemni plan v roce 2009, které byly pro zpracovani uzemniho planu zavazné. Uzemni
plan nefesi vlastnické vztahy na jednotlivych pozemcich, pouze tesi vyuziti ploch v uzemi, a
to jak stavajici, tak nové. Béhem zpracovani uzemniho planu bylo manzelim Husdkovym
vyhovéno a pozemek dle nového oznadeni par. C .KN 256/7 k.0. Viesulov zafazen do ploch
Krajinného razu jako Zelent soukromou a vyhrazenou, do ni dle metodiky MINIS patii sady a
zahrady. Zakres byl proveden.

Ad4

Pfipomince se nevyhovuje. Méstsky urad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi vydal  dne
28. 12. 2011 pod ¢&.j. MURA/68570/2011 k opakovanému spole¢nému jednani navrhu
uzemniho pldnu V3esulov stanovisko, ve kterém se konstatuje: ,,S vymezenim plochy ZS
zelern soukroma vyhrazena v jihozapadni ¢asti k.. VSesulov z hlediska ochrany krajinného
razu (pozemek par.¢. dle KN 256/2) nesouhlasime, nebot Méstsky Gfad Rakovnik, odbor
Zivotniho prostfedi, vydal na tento pozemek dne 28. 4. 2009 pod &. OZP 2368/2009
nesouhlas zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny v platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna pdda) ¢ast dle
PK 217/12,217/13 v k.4. V3esulov (nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2). TaktéZ Obecni trad
Cista, stavebni ufad, vydal dne 20. 4. 2009 pod ¢&.j Stav/330/62/09/Ce rozhodnuti, kterym
zakéazal provedeni ohlaSené stavby Zahradniho domku Andrea s oplocenim k uzivani jako
prisluenstvi zahrady p.¢. 217/12 a 217/13 v k.u. Vsesulov. Souhlasime s vymezenim shora
uvedenych pozemkU jako plochy zelené (napf. krajinné zelené) , nikoliv v3ak jako plochy
zastavitelné s mozZnosti oploceni. Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkid za
zastavitelné izemi, nebot pozemky se nachazi ve volné nezastavéné krajiné, mimo zastavéné
uzemi obce a bez navaznosti na zastavéné uzemi. Pfipadné stavby at uz docasné, nebo trvalé
by nebyly ni¢im pohledové kryty, nebot se nachazi na pohledové exponovaném vyvyseném
misté ve volné krajiné bez navaznosti na zastavéna Uzemi. Pfi mistnim posouzeni bylo
zjisténo, Ze dotcené pozemky jsou presto oploceny. K umisténi a povoleni stavby oploceni
nebyl organem ochrany pfirody vydéan souhlas z hlediska ochrany krajinného razu dle ust. §
12 odst. 2 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni. Méstsky
ufad Rakovnik, odbor Zivotniho prostfedi, podd podnét, na pfislusny stavebni Gfad o
odstranéni nepovolené stavby oploceni na dotéenych pozemcich®.



Megstsky ufad Rakovnik, odbor Zivotniho prostiedi vydal dne 15. 8. 2013 pod ¢.j.
MURA/38479/2013 k navrhu tizemniho planu Vsesulov stanovisko, ve kterém se konstatuje:
Nesouhlasime s vymezenim dotéenych pozemkii za zastavitelné izemi, nebot’ pozemky se
nachazi ve volné nezastavéné krajin€é, mimo zastavéné tzemi obce. Pfipadné stavby by
nebyly pohledové kryty, nebot’ se nachdzi na pohledové exponovaném vyvyseném misté
vybihajicim do volné krajiny. M¢stsky ufad Rakovnik, odbor zZivotniho prostedi, vydal v
souvislosti s vyse uvedenou plochou Z14 dne 28. 4. 2009 pod &j. OZP 2368/2009 nesouhlas
zavaznym stanoviskem dle §12 odst. 2 zédkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny v
platném znéni ke stavbé oploceni na pozemku par.¢. KN 256 (orna pida) ¢ast dle PK 217/12,
217/13 v k.. VSesulov (nyni pozemek par.¢. dle KN 256/2). Dale M¢éstsky urad Rakovnik,
odbor zivotniho prostiedi vydal v souvislosti s vySe uvedenou plochou Z 14 dne 23. 7. 2013
pod ¢.j. MURA/23285/2013 nesouhlas zdvaznym stanoviskem k umisténi a povolenim stavby
oploceni vyjma ¢asti oploceni, kterd se kryje s izemim, na které¢ bylo vydano Méstskym
ufadem Rakovnik, odborem zivotniho prostiedi, souhlasné zdvazné stanovisko k oploceni ¢.j.
MURA/25243/2012 ze dne 4. 6. 2012 (plocha Z13).

Na toto stanovisko navazuje stanovisko Méstského uradu Rakovnik, odboru Zivotniho
prostiedi k opakovanému vefejnému projednani navrhu tizemniho planu Vsesulov stanovisko
ze dne 2. 12. 2013 pod ¢.j. MURA 57752/2013, ve kterém se konstatuje: ,,Upozoriiujeme, ze
plocha Z 14 — ZS zelet/soukroma a vyhrazena je i nadale v grafické ¢asti ohranicena dle
legendy jako zastavitelna plocha. Mezi zastavitelné plochy je zahrnuta i v textové Casti
opraven¢ho uzemniho planu na strané ¢. 28 (,,Odivodnéni ndvrhu zastavitelnych ploch®). V
ramci naSich predchozich vyjaddfeni k navrhu uzemniho planu obce VSesulov bylo
vyzadovano, aby plocha Z 14 — ZS byla vymezena jako nezastavitelné tuzemi, coz
pozadujeme i nadéle. Je proto potfeba, aby z grafické i textové ¢asti izemniho planu
Vsesulov bylo ziejmé, ze se v piipadé plochy Z 14 — ZS nejedné o zastavitelné Gizemi, ani
zastavitelné plochy, coz bude tieba upravit jak v grafické ¢asti, tak v textové (str. 28). Na
strané €. 9 by pak méla byt pro tplnost doplnéna v odstavci c)5 definice plochy ZS — zeleni
soukroma a vyhrazena nasledujicim zpusobem: ,,plocha zahrady s ¢astecnym oplocenim v
souladu se zavaznym stanoviskem M&U Rakovnik, OTP ¢&. j. MURA/23285/2013...." Jedn4 se
pouze o jthozapadni ¢ast oploceni v rozsahu hranice ploch Z13 a Z14.

Ad5
Pfipomince se nevyhovuje. Pozemek par.C. 256/7 je v izemnim planu veden jako zahrada.
Ad6

Pfipomince se nevyhovuje. Na pozemky par. €. 256/8, 256/7 a 256/2 je dle grafické ¢asti
uzemniho planu Vsesulov (hlavni vykres) zakreslena polni cesta, ktera umoznuje pristup na
vySe uvedené pozemky.

AD7

Pfipomince se nevyhovuje. Z pfipominky podané manzely Husakovymi neni zfejmé o jakou
lokalitu Z12/BV se v navrhu tzemniho planu V3esulov jedna.

Pfipomince se nevyhovuje. Z pfipominky podané manzely Husakovymi neni zfejmé o jakou
lokalitu ZU/13/RI se v navrhu uzemniho planu V3esulov jedna. Pozemek par.é. 256/7 je v
uzemnim planu VSesulov veden jako zahrada.



Uplatnéna pfipominka a jeji vyhodnoceni:

3. Pfipominka poddna dne 13. 8. 2013 panem Janem Sebou, Nad Ry3ankou 2005/7, 140 00
Praha — Kr¢.

- nesouhlasi, aby pfes pozemek par.¢. 278 vedla hranice lokalniho biokoridoru.

- nesouhlasi s umist&nim COV na pozemku par.¢ . 279. COV, je v blizkosti pozemku par.&.
147, kteryje urcen k trvalému bydleni, rekreaci. Dale namita, Ze tento pozemek nema
obsluznou komunikaci a vybudovani této komunikace znevyhodni umisténi stavby na
tomto misté,

- Zadost o podani informace ohledné umisténi stavby obchvatu obce V3esulov a zasahu do
pozemku par.c 279. Vymezené OP 100m kolem této silnice zabira cely pozemek par. ¢.
217 a brani v jeho vyuZiti,

Vyhodnoceni prfipominky:

Pfipomince se vyhovuje. V grafické &asti navrhu UP V3esulov bude upravena hranice
lokalniho biokoridoru tak, aby nezasahovala na pozemek par.¢ 278.

Piipomince se nevyhovuje. Umisténi COV véetné ochranného pasma bylo navrzeno z
hlediska vhodnych vodohospodaiskych gravitaénich podminek v izemi na pozemku par. €.
279, ktery byl pro tento el zajistén. Umisténi COV bylo zapracovéno jiz v zadani UP a je
uvedeno ve vykrese limiti vroce 2009. Vybudovani COV, jakozto soudasti technické
infrastruktury v obci je vefejnym zijmem. Vlastni umisténi a zasituovani stavby COV na
pozemku vcetné dopravniho pfipojeni bude predmétem dalSich naslednych stupni projektové
dokumentace a naslednych fizeni. S umisténim COV byly obeznameny dotené organy, které
souhlasi s umisténi COV na pozemek par.& 279. Zastupitelstvo obce respektuje stanoviska
dotéenych organd, kterd byla vydéana pfi procesu pofizovani uzemniho planu Vsesulov.

Zastupitelstvo StfedoCeského kraje schvalilo dne 19. 12. 2011 Zasady uzemniho
rozvoje StfedoGeského kraje (dale jen ZUR). Soutasti ZUR je vymezeni vefejné
prospésnych staveb a opatfeni, k zajiStovani obrany a bezpeCnosti statu a asanaCnich
tizemi nadmistniho vyznamu, pro které 1ze prava k pozemk(im a stavbam vyvlastnit. V ZUR
v bodé 7. 1. vefejné prospésné stavby v oblasti dopravy jsou vymezeny koridory pro
umisténi téchto vefejné prospésnych staveb v oblasti dopravy. Jednim z koridoru je
verejné prospésna stavba D 126 — koridor silnice 11/229: VSesulov - jizni obchvat.
Uzemni plan definuje dle ZUR pro umisténi této komunikace mimo zastavéné tzemi
povinny koridor o Sifi 180m. Stavebnik mUZe poZadat Krajsky tfad StfedoCeského
kraje 0 pfehodnoceni umisténi stavby D126 na jeho pozemcich.

Uplatnéna pfipominka a jeji vyhodnoceni:

4. Pfipominka podédna dne 18. 8. 2013 panem Viaclavem Kotikem, VSesulov 50, 270 34
Cista.

a) uipravy v textové éasti UP Viesulov — diivod nesouladu
e str. 4 —soucasny pocet obyvatel 124,
e str.5 narUst pocet obyvatel na cca 150,
e str.6 plocha Z12/Ti pro vystavbu vodojemu je na zapadé,

 str. 9 v odst. autobusova hrom. doprava CSAD Krélovice jiZ linku neprovozuje a
zUstava jeden soukromy dopravce,



» str. 10 ¢ast d) na vodovod napojeno 25 bytl s 70 obyvateli, dale je pfipojeno cca
15 nemovitosti slouZicich k rekreaci. Byla dobudovana akumulaéni nadrZ vedeni
fadu A+B vcetné pfipojeni nemovisti. Je zpracovan projekt vodovodu pro spodni
¢ast obce pod dolnim rybnikem,

e str. 18 odstavec zachranné a likvidaéni prace — obec ma jeden vlastni sbor DH a 1
pozéarni nadrz,

* str. 25 obec se nachdzi v jihozapadni c&asti okresu Rakovnik, obec se rozklada po
levé a pravé strané silnice ¢. 229/I1, 124 obyvatel, na 1ha 0,29 obyvatele, cca 20
individualnich rekreaénich chalup a chat, v kostele ndhrobni kameny Kolovratl z
Krakova, staréd sypka — havarijni stav

e str. 26 |. odstavec — uveden 2x smér,
e str. 29 |. odstavec — neuvadét Plzen, neuvadét 68 km od Prahy, neuvadét policie
b) nezarazeni p.¢. 38, 40 a 37 mezi plochy pfestavby (PO3)

- do ploch pfestavby PO3 zahrnout pozemky ¢. 38, 40 a 37 v k.4. Vsesulov,
davod: ¢ast pozemku €. 38 chce obec pouzit k vystavbé mistni komunikace do
»Chalupy driibezarna“ parcela ¢. 38 v k.. V3esulov je cca 15 rokl neudrZovana,

Vyhodnoceni pripominky:

VSem pfipominkam, které jsou uvedeny v bodé a_ se vyhovuje. Pfipominky, které
jsou uvedeny v bodé a budou zapracovany do textové casti navrhu UP V3esulov.

Pfipomince v bodé b se vyhovuje. Do ploch prestavby PO 3 bude zahrnut pozemek
par.€. 38 v k.. V3esulov. Funkéni vyuziti pozemku bude mistni komunikace.

Zastupitelstvo obce souhlasi se zménou funkéniho vyuZiti izemi u pozemkd par. ¢.
37 a 40. V textové a grafické ¢asti navrhu UP Viesulov jsou vyse uvedené pozemky vedeny
jako sad. Po zméné funkéniho vyuZiti izemi budou vedeny jako plochy bydleni venkovského
charakteru.

Uplatnéni pfipominky a jeji vyhodnoceni:
Ptipominka podana dne 28. 11. 2013 manZely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

1. Projednat v souladu se zakony posunuti plochy pro COV za tu¢elem optimalizace
ochranného péasma zasahujictho do zastavénych ploch. PFi feSeni pfrihlédnout k
pasmu dané¢ho hrazi soucasného rybnika a navrzeného biokoridoru. V ochranném
pasmu COV (pasmu hygienické ochrany) neni mozno realizovat stavby, které vyzaduji

hygienickou ochranu (zvlasté stavby pro bydleni, obcanskou vybavenost,
potravinarsky provoz), pozemky je mozno zemédélsky vyuzivat.

2. Dat do souladu barevné znaCeni v grafické ¢asti se skute¢nosti na stavajicich
plochach v navaznosti na pfilohu 7 pfedpisu 500/2006 Sb. v platném znéni.

3. Projednat zafazeni upravy prostor rybnik( a nadrzi tak, aby slucovaly funkci verejné
zelené a retencni funkci.

4. Doplnit podminky pro pietni ochranné pasmo hrbitova.



5. Doplnit konkrétni koncepci vefejné (sidelni) zelené a koncepci jeji realizace véetné
zékonné péstebni pé€e. V koncepci respektovat pozitivni vznik centralni ¢asti obce v
klidové zoné vzniklé realizaci obchvatu komunikace €. 11/229 — D 126.

6. Provést revizi a optimalizaci ploch zejména pro ,,Plochy smiSené obytné¢ — plochy
smisené vesnické SV*, | Plochy zemédélské — zahrady v ramci ¢lenéni ploch na
rozdilné zpusoby vyuzivani“ v souladu s pfedpisem ¢. 501/2006Sb. ¢asti druhé

7. Zajistit zpracovani a vyhodnoceni ,,Studie vlivu Osady Strhana, nové usmistovaného
vodojemu, planovaného obchvatu obce VSesulov komunikace 11/229 — D126, plotu
zahrady p.p.¢. KN 256/7 a KN 256/2, stozarové trafostanice TS RA 4995 s pfilehlymi

energetickymi sit€émi na krajinny raz dle zakona 114/1992 Sb. §12 “ - viz str.
24, odst. (206) bod h.
8. Zpracovat a projednat pracovni konkrétni postup OU s vyfizovanim 7adosti dle § 18 a
§ 188a) Stavebniho zakona do schvéleni ,,Uzemniho planu obce V3iesulov“ na

nejblizsim  vefejném zasedani.
9. V ramci usporadani koncepce krajiny doplnit vyhodnoceni zvySovani podilu trvalych
travnich porostd a sniZzovani podilu zemédélské orné pidy na zemédélské padé
katastru.

10. Do navrhu UP doplnit konkrétni v&cnou provazanost na provadéné komplexni
pozemkové Upravé k.u. Viesulov, k.. Cista (vznik mistnich komunikaci, pInéni zamérd
KPU v navaznosti UP,...)

Vyhodnoceni pripominky:
Ad 1)

PFipomince se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP V3esulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zakona nejpozdé¢ji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, coZ bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo ptfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a ptfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona potizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zéklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a piipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu uzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vetejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.



Pfi opakovaném veifejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto pfipominku zamitl.

Ad 2)

Pfipomince se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh izemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednéni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo ptfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zékona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a névrh vyhodnoceni piipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na ziklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z dtivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto veiejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatel¢ byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a piipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzZel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednéni navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pfi opakovaném vetejném projednavani navrhu tizemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto pfipominku zamitl.

Ad 3)

Pfipomince se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Viesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh izemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zakona nejpozdéeji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotené osoby namitky. Namitky nebo ptfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a ptfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a ndvrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zakladé vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z dGvodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli potizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse



uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pfi opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husékovi podali namitky a ptfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto pfipominku zamitl.

Ad 4)

Pfipomince se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Viesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh izemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zakona nejpozdeji do 7 dnti ode dne vefejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podéany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona potizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o namitkdch a névrh vyhodnoceni pifipominek uplatnénych k névrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z dtivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto veiejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a piipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vetejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pfi opakovaném vefejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto pfipominku zamitl.

Ad 5)

Pfipomince se nevyhovuje. Vefejné projednani navrhu UP Viesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh izemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projedndni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotCené osoby namitky. Namitky nebo ptfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou



brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu piipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly potizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o néamitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k néavrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Vsesulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z dtivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto veicjném
projednani manzelé Husékovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vyse uvedenych
lokalit. Zadatelé byli potizovatelem upozornéni, ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéseni
vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vefejném projedndvani ndvrhu tzemniho planu VSesulov
manzelé Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a
posunuti hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto piipominku zamitl.

Ad 6)

P¥ipomince se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov prob&hlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexn¢ projednan navrh uzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednéni, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husikovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o ndmitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a ptfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Vsesulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzZel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu uzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu prob¢hlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu tGzemniho planu VSesulov
manzelé Husdkovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a
posunuti hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto diivodu pofizovatel tuto pfipominku zamitl.



Ad7)

Piipomince se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov probdhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dnit ode dne vetfejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo piipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu VSesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednéni manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli potizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Zze Obecni tfad VSesulov na svych internetovych strankdch nedodrzel termin vyvéSeni
vetejné vyhlasky navrhu tzemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu tzemniho planu VSesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pii opakovaném vetfejném projednavani navrhu uzemniho planu Vsesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto piipominku zamitl.

Ad 8)

P¥ipomince se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov probéhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zéakona nejpozdéji do 7 dnti ode dne vetejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pfipominky a dotéené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pifipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husékovi pii vefejném projednavani UP Viesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, cozZ byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zékladé vyhodnoceni namitek a ptipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP Viesulov, které probéhlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pfi tomto vefejném
projednani manzelé Husakovi podali ndmitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, Ze namitky a pfipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky pfijaty. Vzhledem k
tomu, ze Obecni ufad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni



vetejné vyhlasky navrhu izemniho planu VSesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vefejném
projednani navrhu uzemniho planu Vsesulov. Z tohoto divodu probéhlo druhé opakované
vetejné projednani navrhu UP VSesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto pfipominku zamitl.

Ad9)

Piipomince se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP Vsesulov probdhlo dne 12. 8.
2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu VSesulov. Dle § 52 stavebniho
zékona nejpozdéji do 7 dni ode dne verejného projednani, coz bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy
uplatnit své pripominky a dot¢ené osoby namitky. Namitky nebo pfipominky mohou byt
podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo pfipominky podané po tomto terminu jsou
brany jako neopodstatnéné. Manzelé Husakovi pii vefejném projednavani UP Vsesulov ze
dne 12. 8. 2013 podali jednu pfipominku a 2 namitky. Namitky a pfipominky, které byly
podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a pfipominky podany,
byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci s
uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP Vsesulov. Byl zpracovan
navrh rozhodnuti o némitkdch a névrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu Vsesulov. Na zaklad¢ vyhodnoceni namitek a pfipominek bylo rozhodnuto o
opakovani vefejného projednani navrhu UP V3esulov, které prob&hlo dne 28. 11. 2013
z diivodu rozsiteni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04. Pti tomto vefejném
projednéni manzelé Husékovi podali namitky a pfipominky, které se netykaly vySe uvedenych
lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky a p¥ipominky se netykaji vyse
uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a pfipominky piijaty. Vzhledem k
tomu, Ze Obecni Gfad VSesulov na svych internetovych strankach nedodrzel termin vyvéSeni
vefejné vyhlasky navrhu Gzemniho planu Vsesulov, bylo rozhodnuto o opétovném vetfejném
projednani navrhu tzemniho planu Vsesulov. Z tohoto diivodu probéhlo druhé opakované
vefejné projednani navrhu UP Viesulov - rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04.

Pti opakovaném vefejném projednavani navrhu tzemniho pldnu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto pfipominku zamitl.

Ad 10)

Vyhodnoceni p¥ipominky: Pfipomince se nevyhovuje. Veiejné projednani navrhu UP
Vsesulov probéhlo dne 12. 8. 2013, kde byl komplexné projednan navrh Gzemniho planu
Vsesulov. Dle § 52 stavebniho zdkona nejpozdéji do 7 dnl ode dne vetejne¢ho projednani, coz
bylo 19. 8. 2013, mohl kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené osoby ndmitky. Namitky
nebo pfipominky mohou byt podany pouze pisemné. Pisemné namitky nebo piipominky
podané po tomto terminu jsou brany jako neopodstatnéné. Manzel¢ Husékovi pfi vefejném
projednavani UP Viesulov ze dne 12. 8. 2013 podali jednu piipominku a 2 namitky. Namitky
a pripominky, které byly podany do 19. 8. 2013, coz byl termin, do kdy mohly byt namitky a
pfipominky podéany, byly pofizovatelem zodpovézeny. Dle § 53 stavebniho zakona
pofizovatel ve spolupréci s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu UP



Vsesulov. Byl zpracovan ndvrh rozhodnuti o ndmitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek
uplatnénych k navrhu tzemniho planu VsSesulov. Na zakladé¢ vyhodnoceni namitek a
pfipominek bylo rozhodnuto o opakovani vefejného projednani navrhu UP Viesulov, které
probéhlo dne 28. 11. 2013 z divodu rozsifeni lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-
1094/04. Pfi tomto vetfejném projednani manzelé Husdkovi podali namitky a pfipominky,
které se netykaly vy$e uvedenych lokalit. Zadatelé byli pofizovatelem upozornéni, ze namitky
a pripominky se netykaji vySe uvedenych lokalit, pfesto byly pofizovatelem namitky a
piipominky pfijaty. Vzhledem k tomu, ze Obecni Gfad VSesulov na svych internetovych
strankach nedodrzel termin vyvéSeni vetejné vyhlasky ndvrhu uzemniho planu Vsesulov, bylo
rozhodnuto o opétovném vetejném projednani navrhu tzemniho planu Vsesulov. Z tohoto
diivodu prob&hlo druhé opakované vefejné projednani navrhu UP Vsesulov - rozsifeni
lokality PO3 a posunuti hranice RB-1443-1094/04.

Pii opakovaném vefejném projedndvani navrhu uzemniho planu VSesulov manzelé
Husakovi podali namitky a pfipominky, které nesouvisi s rozsifenim lokality PO3 a posunuti
hranice RB-1443-1094/04. Z tohoto divodu pofizovatel tuto pfipominku zamitl.

Uplatnéni pripominky a jeji vyhodnoceni:
Piipominka podana dne 20. 6. 2014 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

K dokumentu opatieni obecné povahy o vydani tuzemniho planu VSesulov
uvetejnéného na Gfedni desce obce VSesulov dne 17. 6. 2014 manzelé¢ Husékovi sd€luji, ze je
zpracovan v rozporu s pravnim fadem, ke nezdkonny ve vSech zamitnutych namitkach a
piipominkach.

Vyhodnoceni pfipominky: Pfipomince se nevyhovuje. Namitky a pfipominky, které byly
podany k navrhu tzemniho planu VSesulov pofizovatel s uréenym zastupitelem vyhodnotil
dle § 53 odst. 1 stavebniho zakona.

Uplatnéni pripominky a jeji vyhodnoceni:
Piipominka pod4na dne 18. 10. 2016 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

1) Nové zadani se zahrnutim Pozemkovych a dalSich vyznamnych uprav do ,,Navrhu
uzemniho planu” nebylo projedndno na VZ ZO. Nebylo provedeno zdkonem dané
porovnani zmén zadani a provedenych zmén mezi jednotlivymi navrhy UP.

Vyhodnoceni p¥ipominky: P¥ipomince se nevyhovuje. Nové zadani UP Vsesulov nebylo
zpracovano, proto nemohlo byt na vefejném zaseddni Zastupitelstva obce VSesulov
projednano.

Vetejnou vyhlaskou ze dne 5. 8. 2009 bylo ozndmeno vystaveni navrhu zadani
uzemniho planu VSesulov k vefejnému nahlédnuti. Vetejna vyhlaska s ndvrhem zadani byla
vystavena na ufedni desce Obecniho ufadu VSesulov, a dale na internetovych strankach
Obecniho ufadu Vsesulov www.vsesulov.cz.

Lhita k vefejnému nahlédnuti a pro uplatnéni pfipominek podle § 47 odst. 2
stavebniho zdkona byla stanovena od 5. 8. 2009 do 6. 9. 2009. Dotfené organy, krajsky uiad,
sousedni obce, obec VSesulov a organy a organizace puisobici v tizemi byly samostatné
obeslany oznamenim o vystaveni navrhu zadani uzemniho planu Vsesulov. Dotcené organy a
krajsky utad byly podle ustanoveni § 47 odst. 2 stavebniho zdkona vyzvany k podani svych
pozadavkll na obsah navrhu zadani uzemniho planu, a to do 30 dnd od jeho obdrzeni.
Sousedni obce byly vyzvany k podani svych podnétii ve stejné lhuté. Potizovatel vSechny



http://www.vsesulov.cz/

upozornil na skutecnost, Ze k pfipominkam, pozadavkim a podnétim uplatnénym po
stanoven¢ lhiité se neptihlizi.

Uplatnéné pozadavky a podnéty byly vyhodnoceny a zapracovany do vysledné verze
zadani uzemniho pldnu Vsesulov podle ustanoveni § 47 odst. 4 stavebniho zakona. Zadani
uzemniho planu Vsesulov bylo schvaleno ZO VSesulov dne 29. 12. 2009.

2) Na str. 4 textové ¢asti ,,Navrhu tzemniho planu" uvedené vyméry dle druhli pozemka
nesouhlasi se statistickymi udaji uvadénymi Katastralnim ufadem v Rakovniku pro 555130
Vsesulov, k.a. 787 477 Vsesulov.

Vyhodnoceni pripominky: Pripomince se nevyhovuje. Navrh izemniho planu VSesulov je
zpracovan na podkladu rastovych map poskytnutych Katastrem nemovitosti, ktery je
vypracovan v méfitku 1:5000. Uzemni plan fesi konkrétni u¢el vyuziti ploch v izemi. Nefesi
majetkové vztahy a nepracuje se s geodetickym zaméfenim pozemku. Pro ucely uréeni vyuziti
ploch v tzemnim planu se tyto méfi na poskytnutych rastovych mapach. Tyto vyméry z
elektronického méteni na poskytnutych mapach. Tyto vyméry z elektronického méfeni na
poskytnutych mapach mohou mit pro hrubé meéfitko drobné odchylky od Katastrem
nemovitosti poskytovanych udajii pro jiné ucely.

3) ,,Navrh tzemniho planu” nebyl projednan uréenym zastupitelem pied vyvésenim na UD na
VZ ZO. ,Navrh tizemniho planu” nebyl projedndn na VZ ZO v ndvaznosti na vyznamné
provedené Upravy od minulého vetejného projednani (10.12.2013) na VZ ZO - viz
usneseni 1334 ZO 5/5 Z0O/2013.

Vyhodnoceni pripominky: PFipomince se nevyhovuje. Povéteny potizovatel oznamil podle
ustanoveni § 52 odst. 1 stavebniho zakona a v souladu s ustanovenim § 172 odst. 3 spravniho
fadu misto a dobu konani opakovaného vefejného projednani z divodu rozsifeni lokality PO3
a posunuti hranice RB — 1443-1994/01 vefejnou vyhlaskou ze dne 7. 10. 2013, ktera byla
vyvéSena na ufedni desce Obecniho ufadu VSesulov a dale na internetovych strankach obce
Vsesulov www.vsesulov.cz. Déle bylo oznameno, ze navrh uzemniho planu bude v terminu
od 29. 10. 2013 do 28. 11. 2013 vystaven k vefejnému nahlédnuti, na obecnim ufadu
Vsesulov a na vySe uvedenych webovych strankach obce. Potfizovatel ve vefejné vyhlasce
uvedl moznost podani pisemnych namitek podle § 52 odst. 2 a 3 stavebniho zakona a podéani
pisemnych pfipominek podle § 52 odst. 3 stavebniho zékona, a to nejpozdéji do 7 dnli ode dne
vefejného projednani, tj. do 5. 12. 2013. O konéni vefejného projednani o upraveném a
posouzeném navrhu tzemniho planu VSesulov byly vyrozumény: obec VSesulov, dotCené
organy, krajsky ufad, sousedni obce a to dopisem ze dne 7. 10. 2013. Pofizovatel ozndmil
vystaveni navrhu Gzemniho planu. Dotéené organy a krajsky Ufad jako nadfizeny organ
potizovatel upozornil na moZnost uplatnéni stanovisek k c¢astem feSeni, které byly od
spole¢ného jednani (§50) zménény, a to ve lhuté nejpozdéji do 7 dnlti ode dne vefejného
projednéni, tj. do 5. 12. 2013.

Nedopattenim Obecniho ufadu VSesulov nebyla na internetovych strankach obce
vyvéSena vefejna vyhlaSka o opakovaném navrhu tizemniho planu VSesulov. Z tohoto divodu
potizovatel nafidil druhé vefejné projednani navrhu tizemniho planu Vsesulov.

Druhé vefejné projedndni ndvrhu Uzemniho planu VSesulov z davodu rozsifeni
lokality PO3 a posunuti hranice RB — 1443-1994/01, se konalo dne 4. 3. 2014 od 17. 00
hodin v budové Obecniho ufadu VSesulov. Odborny vyklad byl zajiStén projektantem
uzemniho planu Ing. arch. Jarmilou Zahradnikovou.
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Z vyse uvedenych divodil byla pfipominka zamitnuta.

4) Zadatelé navrhuji do ,,Navrhu izemniho planu" nové zpracovat tabulku USES s uvedenim:
Nazvu, oznaceni, geobiocenologickou typizaci, rozlohou, charakteristikou ekotopu a bioty.

Vyhodnoceni piipominky: Pfipomince se nevyhovuje. Uzemni plan se nezabyva sloZenim
struktur spoledenstev piirody. Umisténi a zasituovani vsech USES povinné piebira z
nadfazenych dokumentaci, a to lokalni USES od ORP Rakovnik (Uzemné analytické
podklady, Komplexni pozemkové Gipravy, regionalni a nadregionalni USES vydané Krajskym
ufadem Stiedoc¢eského kraje atd.

5) Zadatelé¢ navrhuji doplnit do PSZ k cesté C4 na p.p.&. KN 323 ozelenéni za ucelem
zachovani a obnoveni zelené podél komunikace a tim i krajinného razu vcetné IP
interakéniho prvku USES. Zadatelé navrhuji interakéni prvek z navrhu Pozemkovych uprav
jednostranné vymezit jako zeleny pas pii zapadnim okraji cesty. Pii vysadbé pouzit
autochtonni listnaté dfeviny (dub letni, lipa, javor, habr, ptivodni ovocné dfeviny s
krajovymi odriidami).

Vyhodnoceni p¥ipominky: P¥ipomince se nevyhovuje. Uzemni plan nefesi nové Plan
spole¢nych zatfizeni. Tyto byly vydany statnim pozemkovym tGfadem Rozhodnutim O vyméné
a prechodu vlastnickych prav... ¢.j. 444567/2015/Mat s nabytim pravni moci dne 4.4.2016 k
zéapisu do KN.

6) Zadatelé navrhuji do ,,Navrhu uzemniho planu" do nové zpracované tabulky USES uvést
remizy vzniklé u polnich cest uvedenych PSZ z pozemkovych tprav ( p.p.¢.. KN 256/20,
p.p-¢. KN 256/18, p.p.¢. KN 263/11,

Vyhodnoceni pFipominky: P¥ipomince se nevyhovuje. Uzemni plan se nezabyva slozenim
struktur spoledenstev piirody. Umisténi a zasituovani viech USES povinné piebira z
nadfazenych dokumentaci, a to lokalni USES od ORP Rakovnik (Uzemné analytické
podklady, Komplexni pozemkové tipravy, regionélni a nadregionalni USES vydané Krajskym
ufadem Stiedoceského kraje atd.

7) Zadatelé navrhuji do ,Navrhu tizemniho planu" zpracovat LBC na p.p.¢. 256/29 a p.p.¢
KN 256/22 s dfevinnou skladbou a kefovym patrovym porostem jako VPS.

Vyhodnoceni pripominky: Pripomince se nevyhovuje. Dle § 2 odst. 1, pism. 1) se za
vefejné prospeSnou stavbu povazuje stavba pro verejnou infrastrukturu uréend k rozvoji nebo
ochran€ Uizemi obce, kraje nebo statu, vymezena ve vydané uzemné planovaci dokumentaci.
Vzhledem k tomu, Ze dievinnou skladbu a kefovym patrovym porostem nelze dle § 2 odst.1,
pism. 1) zaradit jako vefejné prosp&$nou cestu bylo o pfipomince rozhodnuto tak, Ze byla
zamitnuta.

8) Zadatelé navrhuji doplnit k cesté na p.p.¢. KN 263/11 ve vhodném a s majiteli piilehlych
pozemki dohodnutém misté vyjezd na komunikaci 229/1I p.p.¢. KN 60/7.

Vyhodnoceni pripominky: Pfipomince se nevyhovuje. Plocha par.c. KN 263/11 s vyuzitim
ostatni plocha-komunikace podélné sousedi s komunikaci II. rychlostni tfidy na €. 229/I1. Na
katastralnim izemi obce VSesulov maji spole¢nou hranici pouze v délce 162 m. Dale se
komunikace &. 229/11 v zapadnim sméru naléza v katastru obce Cista a Rakovnika, kam feseni
uzemniho planu VSesulov nezasahuje. Komunikace na pozemku par. ¢. KN 263/11 podél
komunikace ¢. 229/I1. Z toho jednoznacné vyplyva, ze komunikace na pozemku par.c. KN
263/11 ma zajistén vyjezd v katastru obce VSesulov na komunikaci €. 229/11.



Vyhodnoceni pfipominky k pozemku par. ¢. KN 60/7 nebylo mozZno vyfesit,
protoze tento pozemek nebyl ke dni 29. 3. 2018 v Katastru nemovitosti evidovan.

9) Zadatelé pozaduji pro zahrady a sady v ,,Navrhu tzemniho planu” (dle KN 7,388 ha
v obci) pouzit:

,PLOCHY ZEMEDELSKE - ZAHRADY A SADY*

Hlavni vyuziti:- plochy zemédélského ptidniho fondu (zahrady a sady),

Pfipustné vyuziti: - prvky uzemniho systému ekologické stability, plochy soukromé
zelené, zména kultury pozemku, zemédélské stavby pro zajisténi prvovyroby v zemédélstvi
souvisejici s vyuzitim pozemku (uskladnéni vypéstkti, sklady naradi, vceliny,
apod.), oploceni, ohrazeni pro pastvu hospodaiskych zvifat, nezbytna technicka a dopravni
infrastruktura,

Nepripustné vyuziti: - vSe ostatni,
Podminky prostorového uspofadani: - max. velikost staveb 25m2

Vyhodnoceni pripominky: Pripomince se nevyhovuje. Pro stanoveni podminek vyuziti
ploch v izemnim planu je povinné pouziti metodiky MINIS, vydané Krajskym ufadem
Stfedoceského kraje, kterd jednoznacné definuje standardy typt ploch s rozdilnym zplsobem
vyuziti. Je to povinnd konvence pro sjednoceni definic vyuZiti ploch pro cely Stredocesky
kraj. Definice ,,plochy zemé&dé€lské — zahrady a sady* vcetné¢ pozadovaného Hlavniho a
Ptipustného vyuziti v metodice uvedena neni, a proto se neda pouZzit.

10) Zadatelé pozaduji, aby fesené tizemi, které spada v souladu se ZUR SK do krajinného
typu O0504 - krajina s komparativnimi predpoklady zemédé€lské produkce — krajina polni
bylo v ,,Navrhu izemniho planu” plné respektovano viz nasledujici obrazek:



krajinnym typem - Kra

Vyhodnoceni pfipominky: P¥ipomince se nevyhovuje. Dle OOP ZUR SK, Pfilohy &.1,
Vykresu 1/3, 2011/11, posledni upravy z roku 2017, je katastralni uzemi obce Vsesulova
oznaceno graficky svétle okrovou barvou s kodem OO05. Dle legendy ma kod OO05 definici
jako Krajina polni. Tento daj je také uveden textové ¢asti UP na str. 27, kde je uvedeno:
(215) V krajiné s komparativnimi piedpoklady zemédélské produkce stanovuji ZUR tyto
zasady pro cinnost v uzemi a rozhodovani o zméndach v vizemi:

a) zachovani komparativnich vyhod pro zemédélské hospodareni;
b) neohrozit podminky pro vysokou nebo specifickou zemédélskou funkci.



Uzemi Vsesulova se nachazi v typu Krajina polni ozn. 005. Nové zastavitelné plochy
jsou vymezeny tak, ze nevznikaji malé, zeméd¢€lsky neobdélavatelné enklavy zemédélské
pudy.

V ftesSeni tzemniho planu obce je nezastavéné Gzemi jako krajina polni vyuzitim plné
respektovano. Koncepce usporadani uzemi dle navrhu izemniho planu je s touto skutecnosti
v souladu.

Uplatnéni pripominky a jeji vyhodnoceni:

Piipominka podana dne 10. 11. 2016 manzely Husakovymi, Arbesova 1640, 438 01 Zatec.

I11. Pripominky:

1) Nové zadéani se zahrnutim Pozemkovych a dalSich vyznamnych uprav do ,,Navrhu
uzemniho planu” nebylo projednano na VZ ZO. Nebylo provedeno zdkonem dané
porovnani zmén zadani a provedenych zmén mezi jednotlivymi navrhy UP.

Vyhodnoceni p¥ipominky: P¥ipomince se nevyhovuje. Nové zadani UP Viesulov nebylo
zpracovdno, proto nemohlo byt projedndno ani schvidleno na vefejném zasedani
Zastupitelstva obce Vsesulov.

Vefejnou vyhlaSkou ze dne 5. 8. 2009 bylo ozndmeno vystaveni ndvrhu zadéani
uzemniho planu Vsesulov k vefejnému nahlédnuti. Vefejna vyhlaska s ndvrhem zadani byla
vystavena na Ufedni desce Obecniho Ufadu VSesulov, a dile na internetovych strankach
Obecniho ufadu Vsesulov www.vsesulov.cz.

Lhita k vefejnému nahlédnuti a pro uplatnéni pfipominek podle § 47 odst. 2
stavebniho zdkona byla stanovena od 5. 8. 2009 do 6. 9. 2009. Dot€ené organy, krajsky ufad,
sousedni obce, obec VSesulov a organy a organizace pusobici v Uzemi byly samostatné
obeslany oznamenim o vystaveni navrhu zadani izemniho planu V3esulov. Dotc¢ené organy a
krajsky ufad byly podle ustanoveni § 47 odst. 2 stavebniho zdkona vyzvany k podani svych
pozadavkll na obsah navrhu zadani Uzemniho planu, a to do 30 dnl od jeho obdrZeni.
Sousedni obce byly vyzvany k podani svych podnéti ve stejné lhuté. Potizovatel vSechny
upozornil na skutecnost, Ze k pfipominkam, poZadavkim a podnétim uplatnénym po
stanovené lhité se neptihliZi.

Uplatnéné pozadavky a podnéty byly vyhodnoceny a zapracovany do vysledné verze
zadani uzemniho pldnu VSesulov podle ustanoveni § 47 odst. 4 stavebniho zakona. Zadéani
uzemniho planu Vsesulov bylo schvéaleno ZO VSesulov dne 29. 12. 2009.

2) Na str. 4 textové ¢asti ,,Navrhu uzemniho planu" uvedené vyméry dle druhii pozemkl
nesouhlasi se statistickymi daji uvadénymi Katastralnim ufadem v Rakovniku pro 555130
Vsesulov, k. 787 477 VSesulov. Pro praxi je mozné pouzit odkaz:
http://www.cuzk.cz/DOkument.aspx?AKCE=META:SESTAVA HYPERLINK
"http://www.cuzk.cz/DOkument.aspx?AKCE=META:SESTAVA+« MDR002"s
HYPERLINK



http://www.vsesulov.cz/
http://www.cuzk.cz/D0kument.aspx?AKCE=META:SESTAVA•.MDR002
http://www.cuzk.cz/D0kument.aspx?AKCE=META:SESTAVA•.MDR002
http://www.cuzk.cz/D0kument.aspx?AKCE=META:SESTAVA•.MDR002

"http://www.cuzk.cz/DOkument.aspx? AKCE=META:SESTAVA+. MDR002".MDR002
XSLT:WE BCUZK ID:787477.

Vyhodnoceni pripominky: Pfipomince se nevyhovuje. Navrh uzemniho planu Vsesulov je
zpracovan na podkladu rastovych map poskytnutych Katastrem nemovitosti, ktery je
vypracovan v méfitku 1:5000. Uzemni plan fesi konkrétni uéel vyuziti ploch v tizemi. Nefesi
majetkové vztahy a nepracuje se s geodetickym zamétenim pozemku. Pro tcely urceni vyuziti
ploch v izemnim planu se tyto méfi na poskytnutych rastovych mapach. Tyto vymeéry z
elektronického méfeni na poskytnutych mapach. Tyto vyméry z elektronického méfeni na
poskytnutych mapach mohou mit pro hrubé meéfitko drobné odchylky od Katastrem
nemovitosti poskytovanych udajt pro jiné ucely.

3) ,,Néavrh izemniho planu” nebyl projednan uréenym zastupitelem pied vyvésenim na UD na
VZ 70. ,,Néavrh uzemniho planu” nebyl projednan na VZ ZO v navaznosti na vyznamné
provedené Upravy od minulého vefejného projednani (10.12.2013) na VZ ZO - viz
usneseni 1334 ZO 5/5 Z0/2013.

Vyhodnoceni pripominky: Pripomince se nevyhovuje. Povéteny pofizovatel oznamil podle
ustanoveni § 52 odst. 1 stavebniho zakona a v souladu s ustanovenim § 172 odst. 3
spravniho fadu misto a dobu konani opakovaného vetejného projednani z ditvodu rozsiteni
lokality PO3 a posunuti hranice RB — 1443-1994/01 vetejnou vyhlaskou ze dne 7. 10.
2013, kterd byla vyvéSena na ufedni desce Obecniho uUfadu VSesulov a dale na
internetovych strankach obce VSesulov www.vsesulov.cz. Dale bylo oznameno, Zze navrh
uzemniho planu bude v terminu od 29. 10. 2013 do 28. 11. 2013 vystaven k vetfejnému
nahlédnuti, na obecnim Ufadu V3esulov a na vySe uvedenych webovych strankach obce.
Potizovatel ve vetejné vyhlasce uvedl moznost podani pisemnych ndmitek podle § 52 odst.
2 a 3 stavebniho zdkona a podédni pisemnych pfipominek podle § 52 odst. 3 stavebniho
zéakona, a to nejpozdéji do 7 dnli ode dne vetejného projednani, tj. do 5. 12. 2013. O konani
vetejného projednani o upraveném a posouzeném navrhu tizemniho planu Vsesulov byly
vyrozumény: obec Vsesulov, dotcené organy, krajsky ufad, sousedni obce a to dopisem ze
dne 7. 10. 2013. Potizovatel oznamil vystaveni navrhu izemniho planu. Dotcené organy a
krajsky urad jako nadfizeny organ pofizovatel upozornil na moznost uplatnéni stanovisek k
castem feSeni, které byly od spolecného jednéani (§50) zménény, a to ve lhlté nejpozdéji do
7 dnti ode dne vetejného projednani, tj. do 5. 12. 2013.

Nedopatifenim Obecniho tfadu VSesulov nebyla na internetovych strankach obce
vyvéSena verfejna vyhlaSka o opakovaném navrhu izemniho planu Vsesulov. Z tohoto diivodu
potizovatel nafidil druhé vetfejné projednani ndvrhu izemniho planu Vsesulov.

Druh¢é vefejné projednéni navrhu uzemniho planu VSesulov z davodu rozSifeni
lokality PO3 a posunuti hranice RB — 1443-1994/01, se konalo dne 4. 3. 2014 od 17. 00
hodin v budové Obecniho uUfadu VSesulov. Odborny vyklad byl zajiStén projektantem
uzemniho planu Ing. arch. Jarmilou Zahradnikovou.

Z vyse uvedenych divodi byla pfipominka zamitnuta.

4) Zadatelé navrhuji do ,,Navrhu uzemniho planu" nové zpracovat tabulku USES s uvedenim:
Nézvu, oznaceni, geobiocenologickou typizaci, rozlohou, charakteristikou ekotopu a bioty.

Vyhodnoceni piipominky: P¥ipomince se nevyhovuje. Uzemni plan se nezabyva slozenim
struktur spolecenstev pfirody. Umisténi a zasituovani vSech USES povinng€ piebird z
nadifazenych dokumentaci, a to lokdlni USES od ORP Rakovnik (Uzemné analytické


http://www.cuzk.cz/D0kument.aspx?AKCE=META:SESTAVA•.MDR002
http://www.racice.cz/

podklady, Komplexni pozemkové ipravy, regionalni a nadregionalni USES vydané Krajskym
uifadem Stfedoceského kraje atd.

5) Zadatelé¢ navrhuji doplnit do PSZ k cesté C4 na p.p.&. KN 323 ozelenéni za téelem
zachovani a obnoveni zelené podél komunikace a tim i krajinného razu vcetné IP
interakéniho prvku USES. Zadatelé navrhuji interakéni prvek z navrhu Pozemkovych tprav
jednostranné vymezit jako zeleny pas pfi zapadnim okraji cesty. Pii vysadbé pouzit
autochtonni listnaté dfeviny (dub letni, lipa, javor, habr, ptivodni ovocné dfeviny s
krajovymi odradami).

Vyhodnoceni p¥ipominKy: PFipomince se nevyhovuje. Uzemni plan nefedi nové Plan
spole¢nych zatizeni. Tyto byly vydany statnim pozemkovym urfadem Rozhodnutim O vyméné
a prechodu vlastnickych prav... ¢.j. 444567/2015/Mat s nabytim pravni moci dne 4.4.2016 k
zéapisu do KN.

6) Zadatelé navrhuji do ,,Navrhu uzemniho planu" do nové zpracované tabulky USES uvést
remizy vzniklé u polnich cest uvedenych PSZ z pozemkovych tprav ( p.p.¢.. KN 256/20,
p.p.¢. KN 256/18, p.p.¢. KN 263/11.

Vyhodnoceni p¥ipominky: Piipomince se nevyhovuje. Uzemni plan se nezabyva slozenim
struktur spole¢enstev piirody. Umisténi a zasituovani vsech USES povinné piebird z
nadfazenych dokumentaci, a to lokalni USES od ORP Rakovnik (Uzemné analytické
podklady, Komplexni pozemkové tipravy, regiondlni a nadregionalni USES vydané Krajskym
uradem Stredoceského kraje atd.

7) Zadatelé navrhuji do ,,Navrhu uzemniho planu" zpracovat LBC na p.p.¢. 256/29 a p.p.¢. KN
256/22 s drevinnou skladbou a kefovym patrovym porostem jako VPS.

Vyhodnoceni pripominky: Pripomince se nevyhovuje. Dle § 2 odst. 1, pism. 1) se za
vetejné prospésnou stavbu povazuje stavba pro verejnou infrastrukturu ur¢ena k rozvoji nebo
ochran€ Uizemi obce, kraje nebo statu, vymezena ve vydané uzemné planovaci dokumentaci.
Vzhledem k tomu, Ze dievinnou skladbu a kefovym patrovym porostem nelze dle § 2 odst.1,
pism. 1) zaradit jako vefejné prosp&Snou cestu bylo o pfipomince rozhodnuto tak, Ze byla
zamitnuta.

8) Zadatelé navrhuji doplnit k cest& na p.p.¢. KN 263/11 ve vhodném a s majiteli piilehlych
pozemkl dohodnutém misté vyjezd na komunikaci 229/11 p.p.c. KN 60/7.

Vyhodnoceni pripominky: Pripomince se nevyhovuje. Plocha par.c. KN 263/11 s vyuzitim
ostatni plocha-komunikace podélné€ sousedi s komunikaci II. rychlostni tfidy na ¢. 229/I1. Na
katastralnim uzemi obce VSesulov maji spole¢nou hranici pouze v délce 162 m. Dale se
komunikace ¢&. 229/11 v zapadnim sméru naléza v katastru obce Cistd a Rakovnika, kam feSeni
uzemniho planu VSesulov nezasahuje. Komunikace na pozemku par. ¢. KN 263/11 podél
komunikace ¢. 229/11. Z toho jednozna¢né vyplyva, Ze komunikace na pozemku par.¢. KN
263/11 ma zajistén vyjezd v katastru obce VSesulov na komunikaci €. 229/11.

Vyhodnoceni ptipominky k pozemku par. ¢. KN 60/7 nebylo mozno vyfiesit,
protoze tento pozemek nebyl ke dni 29. 3. 2018 v Katastru nemovitosti evidovan.

9) Zadatelé pozaduji pro zahrady a sady v ,,Navrhu izemniho planu” (dle KN 7,388 ha v obci)
pouZzit:



PLOCHY ZEMEDELSKE - ZAHRADY A SADY

Hlavni vyuziti: - plochy zeméd¢€lského ptidniho fondu (zahrady a sady),

Pripustné vyuZiti: - prvky uzemniho systému ekologické stability, - plochy soukromé zelené,
- zména kultury pozemku, - zeméd¢€lské stavby pro zajiSténi prvovyroby v zemédélstvi
souvisejici s vyuzitim pozemku (uskladnéni vypéstkil, sklady néradi, vceliny, apod.),
_ oploceni, ohrazeni pro pastvu hospodaiskych zvifat, - nezbytna technicka a dopravni
infrastruktura,

Nepriipustné vyuziti: - vSe ostatni,

Podminky prostorového usporadani: - max. velikost staveb 25m2

Vyhodnoceni pripominky. Pripomince se nevyhovuje. Pro stanoveni podminek vyuziti
ploch v uzemnim planu je povinné pouziti metodiky MINIS, vydané Krajskym ufadem
StiedocCeského kraje, ktera jednoznacné definuje standardy typl ploch s rozdilnym zptisobem
vyuziti. Je to povinnd konvence pro sjednoceni definic vyuziti ploch pro cely StfedoCesky
kraj. Definice ,,plochy zemédélské — zahrady a sady“ vcetné pozadovaného Hlavniho a
Ptipustného vyuziti v metodice uvedena neni, a proto se neda pouzit.

10) Zadatelé pozaduji, aby feSené uzemi, které spada v souladu se ZUR SK do krajinného typu
00504 — krajina s komparativnimi ptedpoklady zemé&délské produkce krajina polni bylo
v ,,Navrhu tzemniho planu” pln¢ respektovano viz.

nasledujici Vyiez z vykresu ZUR SK - 1.3 Oblasti se shodnym krajinnym typem. Krajina s
komparativnimi predpoklady zemédélské produkce.
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Vyhodnoceni p¥ipominky: P¥ipomince se nevyhovuje. Dle OOP ZUR SK, Piilohy &.1,
Vykresu 1/3, 2011/11, posledni Gpravy z roku 2017, je katastralni izemi obce VSesulova
oznaceno graficky svétle okrovou barvou s kodem O05. Dle legendy ma kod O05 definici
jako Krajina polni. Tento udaj je také uveden textové &asti UP na str. 27, kde je uvedeno:
(215) V krajiné s komparativnimi predpoklady zemédélské produkce stanovuji ZUR tyto
zasady pro cinnost v uzemi a rozhodovani o zméndch v vuzemi:

a) zachovani komparativnich vyhod pro zemédélské hospodareni;
b) neohrozit podminky pro vysokou nebo specifickou zemédeélskou funkci.

Uzemi Vsesulova se nachazi v typu Krajina polni ozn. O05. Nové zastavitelné plochy
jsou vymezeny tak, Ze nevznikaji malé, zemé&d¢€lsky neobdélavatelné enklavy zemédélské

pudy.

V feseni uzemniho planu obce je nezastavéné izemi jako krajina polni vyuzitim plné
respektovano. Koncepce uspofaddani uzemi dle ndvrhu tizemniho planu je s touto skutecnosti
v souladu.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti opatfeni obecné povahy nelze podle ustanoveni § 173 odst. 2
spravniho radu podat opravny prostiedek. Lze v3ak podle § 174 odst. 2 spravniho fadu
posoudit soulad tohoto opatfeni s pravnimi predpisy v pfezkumném fizeni.

Toto opatfeni obecné povahy nabyva na ucinnosti patnactym dnem po vyvéseni verejné
vyhléasky, tj. dne 15.8.2018.
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